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ACTAS DE PLENARIA

Legidatura 20 de julio 2003 - 20 de junio de 2004

Numero 095 dela Sesd6n Ordinaria dd diamartes 13 de abril de 2004

Presidencia de los honorables Representantes Alonso Rafael Acosta Osio, Oscar Leonidas Wilches
Carrenio, y Edgar Eulises Torres Murillo.

En Bogotg, D. C., Sede Constitucional del
Congreso delaRepublicaalos 13 dias del mes
de abril de 2004, abriendo €l registro alas 3:01
p.m. einiciando alas 4:50 p.m. sereunieron en
el Salén Eliptico del Capitolio Nacional, los
honorables Representantes que adelante se
indican con €l fin de sesionar de conformidad
con e mandato constitucional y legal.

El sefior Presidente de la Corporacion,
dispuso que los honorables Representantes se
registraran, con €l fin de establecer el quérum
reglamentario, peticion que fue cumplida, con
el siguiente resultado:

Aguirre M. Germéan
Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Amin Hernadndez Jaime
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Benedetti Armando
Bermudez S. José |.
Besailed Fayad Musa
Caropresse M. Manuel
Ceballos A. Sandra
Casabianca P. Jorge
ZabaladelL. Jesusita
Cordoba M. Cristobal
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Diazgranados Sergio
Duran Barrera Jaime
Dussan Lépez LuisE.
Espeleta Jaime Dario
Flérez RiveraJosé L.
Flérez Vélez Omar
Gamarra S. José del
Giraldo Jorge Homero
Gonzélez G. Jost O.
Gutiérrez C. Nancy P.
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Jozame Amar Tonny
Maya Ponce Luis

Megjia Serna Berthall.
Montes A. Reginaldo
Negret Mosquera César
Suarez M. Jhon J.
Pargja G. Francisco
Parody D’ Echeona Gina

Piedrahita C. Carlos
Pinillos Abozaglo Clara
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha
RiveraF. Guillermo
Salas Moisés LuisE.
Sanguino Soto LuisE.
Santos M. Guillermo
Serrano Morales Luis
Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramillo Carlos
Tapasco Trivifio Dixon
Uribe Bent MariaT.
Hernandez Diaz Efrén
Vargas Moreno LuisE.
Varon Cotrino German
Velasco Chavez Luis
Velasguez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Viana Guerrero German
Wilches Carrefio Oscar
Zambrano Erazo Bérner
Acosta Osio Alonso
Alvarez H. Tania
Arboleda P. Oscar
Baquero Soler Omar A.
Benito-Revollo Muriel
Camacho W. Roberto
Campo Escobar Alfonso
Cana Alban Jame E.
Castro G. Santiago
Cuello Baute Alfredo
Delgado B. Jorge

Devia Arias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
GarciaF. Albino
Garciaherreros Jorge
Gutiérrez Jose G.
Hoyos Villegas Juan
Hurtado Cano Juan
Ibarra Obando Luis J.
Jiménez Salazar Pedro
L eguizam6n Roa Marco
Ledn. L. Buenaventura
Moreno G. Araminta
Paredes A. Myriam

Paz Ospina Marino

Pedraza G. Jorge H.

Pedraza O. Telésforo

Piamba Castro Jose

Chavarro C. Carlos

Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton

Suarez Mira Oscar

Tamayo Tamayo Fernando
Torres B. Hernando

Vaencia Dugue Antonio
Villamizar A. Alirio

Zuluaga Diaz Carlos

Arenas G. Pedro J.
AlmendraV. Lorenzo
Fandifio C. Edgar

LOpez Maya Alexander
Martinez F. Jairo

Navarro P. Eiber G.

Navas Talero German

Ortiz P. Wellington

Pardo Rodriguez Pedro
SilvaGomez Venus A.
Sinisterra Erminsul

Urrutia Ocoré Maria

Zarrate O. Hugo E.

Registro Manual:

Gonzélez Villa Carlos Julio
Velasguez Suarez German
Berrio Torres Manuel de Jesls
Henao Hoyos Barlahan

Durén Gelvis Miguel

Vivez Pérez Joaquin José
Herrera Cely José Manuel
Moreno Ramirez Betty Esperanza
Lanzziano Molano Gustavo
Imbett Bermudez José Maria
Alvarez Montenegro Javier Tato
Arango Angel Héctor

Palacio Hoyos Carlos Manuel
Caballero Caballero Jorge Luis
Duque Garcia Luis Fernando
Jattin Corrales Zulema del Carmen
Avendafio Teodolindo
Sanchez Arteaga Fredy
Valencia Franco Luz Piedad
Feris Chadid Jorge Luis
Bastidas Castillo Julio César
Avendafo Lopera Pompilio
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Arias Mora Ricardo

Gonzélez Maragua Jaime Antonio
Arias Hoyos Rocio

Coy Torres Jairo Alonso
Velasguez Salcedo Sandra
Gutiérrez Jaramillo Adriana
Alfonso Garcia Juan de Dios
Quintero Marin Carlos Arturo
Ashton Giraldo Alvaro Antonio
Cdlis Carrillo Bernabé

Celis Gutiérrez Carlos Augusto
Claros Polanco Ovidio

Garcia Vaencia JesUs Ignacio
Olano Becerra Plinio

Pineda Arcia Eleonora Maria**
Silva Amin Zamir Eduardo
Torres Murillo Edgar Eulises
Rancel Sossa Miguel Angel
Medina PadillaYidis

Gallardo Archbold Julio

Mejia Urrea César

Raad Hernandez Elias

Borja Diaz Wilson Alfonso
Monsalvo Gnecco Luis Alberto

Total Representantes que se registraron
manualmente cuarentay seis (46).

Representantes que no asistieron — con
excusa:

Martinez Rosales Rosmery
Almario Rojas Luis Fernando
Cervantes Varelo Jaime

Char Navas David

Benjumea Acosta Octavio
Pérez Pineda Oscar Dario
Pérez Alvarado Jorge Carmelo
Gerlein Echeverria Jorge
Petro Urrego Gustavo

Total Representantescon excusa: nueve(9).
NOTA:

** |_adoctoraEleonoraMariaPinedaArcia,
Representante ala Camarapor el departamento
de Cordoba, presenta excusa por retirarse dela
Sesion Plenaria, por un fuerte dolor abdominal.

Transcripcioén de las excusas presentadas por
los honorables Representantes a la Camara por
su inasistenciaala sesion Plenaria de lafecha

Relacion de excusas:

Bogot4, D. C., abril 13 de 2004

Doctor

ANGELINO LIZCANO RIVERA

Secretario General

Camara de Representantes

E.S.D:

Respetado doctor Lizcano:

Con la presente de manera respetuosa me
permito presentar excusa por lainasistenciade
la Representante Rosmery Martinez Rosales a
las sesiones plenarias de la Corporacion

programadasparal osdiasmartes13y miércoles
14 deabril por cuanto seencuentraen Comision

Oficia segun lo estipulado en la Resolucion
MD numero 0630 del 1°deabril de2004, quese
anexaala presente.

Agradezco su atencion.

Muy cordiamente,

Diana Leonor Buitrago Villegas,
Asesor UTL.
Anexo: Lo anunciado en un folio.
RESOLUCION M.D. NUMERO 0630
DE 2004
(abril 1°)
por la cual se autoriza una comision
al exterior por parte de la honorable Camara
de Representantes.

La Mesa Directiva de la honorable Camara
de Representantes, en uso de sus facultades
legales otorgadas por laLey 52de 1992, y

CONSIDERANDO:

a) Queel numera 8 del articulo41 delalLey
52 de 1992, faculta a la Mesa Directiva de la
honorable Camara de Representantes, autorizar
Comisiones Oficiales de Congresistas fuera de
lasede del Congreso siempre que no impliquen
utilizacion de dineros del Erario Publico;

b) Que mediante oficio del 29 de marzo de
2004, la honorable Representante Rosmery
Martinez Rosal es, solicitasel eautoricecomision
con € fin de asistir como consultor visitante
distinguido enlaetapadeinicio deactividadesy
proyectos de una nueva generacion de partici-
pantesen laetapade Preincubaci on de Empresas
delaincubadorade Empresasde Tecnol 6gico de
Monterrey, que se redizara en la ciudad de
Monterrey, México, durante el periodo
comprendido entre el 12 'y 14 de abril de 2004,

¢) Que como consecuencia de la solicitud
descrita en € literal b), la Mesa Directiva
considera conveniente la designacion de la
Comisiéon Oficia por parte de la Camara de
Representantes;

d) Que en mérito de lo expuesto la Mesa
Directiva de la Corporacion,

RESUELVE:

Articulo 1° Comisionar a la honorable
Representante Rosmery Martinez Rosales, para
que asista en nombre de la Corporacion a la
ciudad de Monterrey, México, y desarrolle €
objetivo propuesto en e considerando b) de la
presente resolucion, durante el periodo
comprendido entre el 12y 14 de abril de 2004.

Articulo 2°. La asistencia por parte de la
Representante comisionada en el articulo
primero (1°) delapresenteresoluciénnoimplica
erogacion alguna del Erario de la honorable
Camara de Representantes.

Articulo 3°. La presente resolucién rige a
partir de lafecha de su expedicion.

Comuniquese y cumplase.

DadaenBogota, D. C., a1°deabril de 2004.

El Presidente,

Alonso Acosta Osio.

El Primer Vicepresidente,

Oscar L. Wilches Carrefio.

El Segundo Vicepresidente,

Edgar Eulises Torres Murillo.

El Secretario General,

Angelino Lizcano Rivera.

Bogota, D. C., abril 6 de 2004

Doctor

ANGELINO LIZCANO RIVERA

Secretario Generd

Camara de Representantes

Ciudad

Referencia: Excusa asistencia sesiones
plenarias de abril 13y 14 de 2004.

Con la presente le manifiesto mi imposi-
bilidad de asistir alas plenariasdelareferencia
por tener queatender asuntosurgentesen Espafia,
guetienen quever con el Programade Derechos
Humanos del Ministerio de Asuntos Exteriores
para personas amenazadas por laviolenciay a
cual hesido acogidojunto conmi familia, porlo
gue nos encontramos haciendo los tramites
correspondientes.

Es de resdtar que las amenazas también
recaen sobre mi familiay es por lo tanto muy
importante y de fuerza mayor de hacer estos
tramites para tener la posibilidad de residir en
Espafia, por |o menos mientras cesa el peligro
contra sus vidas.

Atentamente,
Luis Fernando Almario Rojas,
Representante ala Camara.
* % %
Bogota, D. C., 13 de abril de 2004
Doctor
ANGELINO LIZCANO RIVERA
Secretario Genera
Honorable Camara de Representantes
Bogota
Apreciado doctor:

Atendiendo precisas instrucciones del
honorable Representante doctor Jaime Cer-
vantesVareloy de conformidad con € articulo
90 delaLey 52de 1992, me permito presentar
excusa para la no asistencia a las Sesiones
Plenariasdelosdias 13y 14 del presentemesde
abril de 2004, por habérsele practicado una
intervencion quirdrgica en el rostro.

Lo anterior configura una circunstancia de
fuerza mayor suficientemente explicada como
lo demandalanormareglamentariadel articulo
citado. Adjunto fax de la incapacidad antes
citada y proximamente les haré llegar los
originaes.

Atento saludo,

Martha O. Saldarriaga V.,
Asistente Unidad Legidativa.
Tel. 3501171 Ofc. 615 B.
SaludCoop EPS
I ncapacidad 2143239
Ciudad: Barranquilla.

Nombres y apellidos del cotizante: Jaime
Cervantes. Edad: 41. Doc. del dentidad: 8758294

N° de dias: 4. Letras cuatro. Dia 11-04-04.
Dia 14-04-04.

Diagnostico: ...

Nombre del médico: Firmailegible. 1384.



GACETA DEL CONGRESO 224

Jueves 27 de mayo de 2004

Pagina 5

SaludCoop EPS
I ncapacidad 2143239

Ciudad: Barranquilla.

Nombres y apellidos del cotizante: Jaime
Cervantes. Edad: 41. Doc. del dentidad: 8758294

N°dedias:. 5. Letrascinco. Dia6-04-04. Dia
10-04-04.

Diagnostico: ...

Nombre del médico: Firmailegible. 0173.

* * %

Bogota, D. C., 13 de abril de 2004
Doctor

ANGELINO LIZCANO RIVERA
Secretario

Honorable Camara de Representante
E.S.D.

Apreciado sefior Secretario:

Por instrucciones del honorable Repre-
sentante David Char Navas, y de conformidad
con € articulo 90, numeral 1 de laLey 52 de
1992, mepermito presentar excusadel honorable
Representante, por laimposibilidad de asistir a
las Sesiones Plenarias citadas para hoy martes
13 de abril alas 3:00 p.m. y mafiana miércoles
14 deabril alas3:00 p.m., del presente afio, por
encontrarse incapacitado.

A loanterior mepermitoadjuntar incapacidad
meédica.
Agradeciendo la atencién prestada para los
efectos correspondientes.
Atentamente,
Tivisay Tovar Romero,
Asistente — Oficina 603B.
Abril 6/04.
....En8diasen... citade control en 20 dias.
Euclides Villa Mercado.
Meédico Cirujano
R.M. 2098 c.c. 8.716.952.
* % %
Bogota, D. C., abril 12 de 2004
Sefior doctor
ALONSO ACOSTA 0SIO
Presidente
Honorable Camara de Representante
Ciudad
Asunto: Excusainasistencia.
Respetado sefior Presidente:

Por instruccion recibida por conducto del
honorable Representante Octavio Benjumea
Acosta, permitame en su nombre solicitar su
amable concurso a efecto se sirva excusar la
inasistencia del Representante a la Sesion
Plenaria programada para el dia martes 13 de
abril del afo que avanza.

Es de sefidar que la inasistencia objeto de
referenciase sustentaen fuerzamayor, todavez
gue no existe programacién de vuel o comercial
en la ruta Leticia-Bogota que facilite el
desplazamiento del honorable Representante a
estaciudad. Enunciando en similar sentido, que
por circunstancias de especial significado
persona e Representante debi6 desplazarse a
su ciudad de origen el dialunes 12 de abril, con

el fin de atender compromisos de urgente
caracter familiar y politico.
En espera de su amable consideracion.
Cordia saludo,
Alexander Camacho,
Asesor UTL.

Honorabl e Representante Octavio Benjumea
Acosta.

Copia: Doctor Angelino Lizcano Rivera,
Secretario General, honorable Camara de
Representantes.

* % %

Bogota, D. C., 13 de abril de 2004

ODPP.019.04

Doctor

JESUS ALFONSO RODRIGUEZ CAMARGO

Subsecretario General

Honorable Camara de Representantes

Ciudad.

Respetado doctor Rodriguez:

Siguiendo instrucciones del doctor Oscar
DarioPérez Pineda, mepermitosolicitar seacepte
laexcusadel honorableRepresentanteparaasistir
alaSesion Plenariadel diade hoy, por cuanto se
presentaron dificultades insuperables en el
itinerario con su regreso a pais.

Cordialmente,

Olga Lucia Granda Escobar,
Asistente.
* % %

Bogot4, D. C., abril 13 de 2004

Doctor

ANGELINO LIZCANO RIVERA

Secretario General

Honorable Camara de Representante

Ciudad

Respetado doctor:

Por instrucciones del honorable Repre-
sentante Jorge Carmelo Pérez Alvarado,
comedidamente me permito presentar excusa
por la no asistencia a la Sesion Plenaria
programada el dia de hoy, por encontrarme
incapacitado; oportunamente le estaremos
haciendo Ilegar |a respectiva incapacidad.

Agradezco su atencion.

Cordia saludo,

Sandra Patricia Criollo Chavez,
Asistente Parlamentario.
* % %

Bogot4, D. C., 13 de abril de 2004

Doctor

JESUS ALFONSO RODRIGUEZ CAMARGO

Subsecretario General

Honorable Camara de Representantes

E.S.D.

Referencia: Excusa.

Siguiendo instrucciones del Representante
Jorge Gerlein Echeverria, me permito adjuntar
a la presente la incapacidad médica que le
impide asistir a las sesiones plenarias
convocadas entre e 13y 20 de los corrientes.

Atentamente,

Nury Corredor Méndez,
AsesoraUTL.

Dr. Ramiro Torres Ortega
Neurocirujano Oncologo
Tumores Cerebrales y de Médula Espinal
Nombre: Jorge Gerlein

Fecha: 7/1V/04.

Incapacidad a partir del 8/1V/04 hastael 23/
IVV/04 por espacio de 15 dias.

Ramiro Torres Ortega.
* ok %
Bogota, D. C., 16 de abril de 2004
Doctor
JESUS ALFONSO RODRIGUEZ CAMARGO
Subsecretario General
Honorable Camara de Representantes
ViaFax: 5626402-5628622
Ciudad
Respetado doctor:

Comosufri endiasrecientesamenazascontra
mi vida, que fueron de conocimiento publico
tuve que ausentarme de la ciudad, razén por la
cual no pudeasistir alassesionesplenariasy de
Comisiones Terceray de Paz delacorporacion,
durantelosdias 13, 14y 15 deabril del presente
ano.

Agradezco su colaboracion.
Atentamente,
Gustavo Petro U.,
Representante a la Camara.
Tels.: 5607140-5616960.
* ok
Bogota, D. C., 28 de abril de 2004
Doctor
EDUARDO A. CRISSIEN BORRERO
Presidente
Comision de Acreditacion Documental
Camara de Representantes
Ciudad

Por medio de la presente me permito
informarle para que se tomen las medidas
pertinentesen esacomision, queel pasado lunes
5 de abril de 2004, fui sometido a una
intervenciénquirdrgicadesinusitis, enlaClinica
Rivas de estaciudad; por tal motivo medio una
incapacidad médica por 20 dias hébiles.
Circunstancia que me ha obligado a retirarme
de las sesiones plenarias de la Camara de
Representantesantesdelasocho (8) delanoche,
para una conveniente recuperacion pos
operatoria.

Por atencion que les merezcala presente les
guedo atamente agradecido.

Atentamente,
Hugo Ernesto Zarrate Osorio,
Representante a la Camara, Tolima.
Si es necesario se anexan |os soportes.
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Publicacion de excusas de otras fechas:
SG2-1675-04

Bogota, D. C., 5 de mayo de 2004
Doctora

LUZ STELLA PEDRAZA GOMEZ

Jefe Seccion de Relatoria

Honorable Camara de Representantes
Bogota, D. C.

Asunto: Envio copia excusas.

Apreciada doctora Luz Stella:

Delamaneramas atentay paraque usted dé
cumplimiento al articulo 89 de la Ley 52 de
1992, cordialmente me permito enviarle copia
del oficio de fecha miércoles 28 de abril de
2004, radicado en este despacho bajo €l nimero
0714 de mayo 3 de 2004, mediante €l cual €l
honorabl e Representante Juan de Dios Alfonso
Garciaadjuntalas certificaciones médicas para
lassesionesplenariasdel osdias6 denoviembre
y 29 de diciembre de 2003.

Cordial saludo,
Angelino Lizcano Rivera,
Secretario General.
Anexo: Cuatro (4) folios Gtiles.

* *x %

Bogot4, D. C., miércoles 28 de abril de 2004
Sefiores

COMISION DE ACREDITACION
DOCUMENTAL

Honorable Camara de Representantes

Ciudad

Distinguidos sefiores:

En razén a que en manos de ustedes me
encuentro por circunstanciasquemesucedieron
los dias 6 de noviembre y 29 de diciembre de

2003, adjunto las respectivas certificaciones
médicas para los tramites del caso.

Espero no ser sancionado como me sucedio
con el anterior Presidente de la Camara, doctor
William Vélez Mesa, quien teniendo conoci-
miento que me encontraba en el grado de mi
hija, sinconsideracion algunamecorridlafalta.

Cordiamente,
Juan de Dios Alfonso Garcia,
Representante a la Camara,
departamento de Santander.
COLSANITAS
Fecha: 21-1V-2004
Nombre: Juan de Dios Alfonso Garcia
CERTIFICA:

Qued pacienteJuandeDiosAlfonso Garcia,
identificado con cédula de ciudadania nimero
5744747 deSanGil, recibesusserviciosmeédicos
con Colsanitas en laciudad de Bucaramanga, y
yo soy su médica general asignada.

En € archivo sustanciador de la historia
clinica del paciente, se encuentran registradas

las siguientes consultas, atendidas en el
clinicentro asi:

Dia 6 noviembre de 2003 consulta de
urgencias, atendido por el doctor Santiago
Ramirez.

Dial13noviembrede2003 consultadecontrol
con resultados ordenados por urgenciasel dia6
de noviembre, doctor Sarmiento.

Dia 7 de enero de 2004 consulta oftal-
mol 6gica, doctor Mestre.

Dia22 de enero de 2004 consultaexternade
medicina general.

Dia27 deenero de 2004 consulta... , doctor
Sanchez.

Dia 30 de enero de 2004 consulta ortopedia,
doctor Rueda.

Dia14 demarzo de 2004 consultaortopedia,
doctor Rueda.

Dia 14 de marzo de 2004 consulta urologia,
doctor Sanchez.

Dia 19 de abril de 2004 consulta externa
medicina general.

Firmailegible.
c.c. 57933321.
Dr. José Carmelo Ospino C.
Médico Cirujano
Especialista Administracion Servicios
de Slud
Universidad Libre de Barranquilla— VIS
Registro 1120 s.s.s.
Fecha: Abril 21 de 2004.
Nombre: Juan de Dios Alfonso Garcia

Hago constar que revisado los archivos
clinicos de consulta, se encontr6 que atendi al
paciente Juan de Dios Alfonso Garcia en
diciembre 29 de 2003 (....) por presentar
osteortitrisenrodillasy distensiéndeligamentos.

José Carmelo Ospino
Reg. 1120 s.sss.
* % %
Bogota, D. C., 28 de abril de 2004
Doctor
ANGELINO LIZCANO RIVERA
Secretario General
Honorable Camara de Representante
Despacho
Apreciado doctor:

Debido a quebrantos de salud que me
aguejaban € dia 9 de diciembre de 2003, tuve
gue recluirme en el Centro Médico Los Andes
donde permaneci veinticuatro (24) horas. Yo
hicelallamadaami oficinaparaquemi asistente
presentara mi excusa, pero por no encontrarse
en ese momento eslarazdn por lacual aparece
esafalla

Por tanto, adjunto alapresente certificacion
sobre mi incapacidad expedida por € doctor
Diego Suérez S., Director de la Clinica, para
gue seatenida en cuenta.

Con lo anterior justifico larazon por la cual
no asisti alaplenariadel dia9 de diciembre de
2003.

Cordialmente,

Teodolindo Avendario Castellanos,

Representante a la Camara.

CENTRO MEDICO LOS ANDES

Certificoquepor... fuehospitalizado en este
centro médico con incapacidad de 24 a 9 de
diciembre de 2003 por crisis asmética severa.

Firma ilegible.
4801.

La Secretaria Genera informa que existe
quorum decisorio.

LaPresidenciaordenaalaSecretariaGeneral
dar lecturaa Orden ddl Dia

L a Secretaria procede de confor midad:
ORDEN DEL DIA

parala Sesion Ordinaria del dia martes 13
de abril de 2004

Hora: 3:00 p.m.
Llamado alistay verlificacic’)n del quérum
Negocios sustanci adlcl)s por la Presidencia
Proyectos par:;gundo debate

1. Proyecto deley estatutarianimero 001
de 2003 Cémara, por medio de la cual se
expide el Cadigo de Procedimiento Penal.

Autor: Fiscal General de la Nacion, doctor
Luis Camilo Osorio Isaza.

Ponentes: honorables Representantes
Eduardo Enriquez Maya, Reginaldo Montes
Alvarez, Roberto Camacho, Javier Ramiro
Devia, JesUs Ignacio Garcia Valencia.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
numero 339 de 2003.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimero 564 de 2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 104 de 2004.

Aprobado en Comisién: Noviembre 27,
diciembre 2, 10 y 16 de 2003.

2. Proyecto de ley niumero 216 de 2003
Cémara acumulado 262 de 2003 Camara,
por la cual se expiden normas que regulan €
empleo publico, la carrera administrativa, la
gerenciapublicay sedictanotrasdisposiciones.

Autores. honorable Representante Manuel
Enriquez Rosero; Ministro del Interior y de
Justicia, Fernando Londofio Hoyos; Director
del Departamento AdministrativodelaFuncién
Publica, Fernando Grillo Rubiano.

Ponentes: honorables Representantes
German Antonio Aguirre Mufioz, Manuel
EnriquezRosero, PedroJiménez Salazar, Venus
Albeiro Slva, Henry Quiroga Castro, Carlos
Ignacio Cuervo Valencia.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
nimeros 173 y 232 de 2003.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimero 267 de 2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 629 de 2003.

Aprobado en Comisién: Junio 19 de 2003.

3. Proyecto de ley numero 125 de 2002
Céamara, por medio de la cual se establece la
naturalezay caracteristicasdelasCooperativas
y Precooperativas de trabajo asociado y se
dictan otras disposiciones.
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Autor: honorable Representante Antonio
Valencia Duque.

Ponentes. honorables Representantes Pedro
Jiménez Salazar, Manuel Enriquez Rosero.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
numero 507 de 2002.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimero 213 de 2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 650 de 2003 y
074 de 2004.

Aprobado en Comision: Junio 5 de 2003.

4. Proyecto de ley numero 083 de 2003
Céamar a, por mediodelacual seexpidennormas
y se establecen procedimientos especialespara
el saneamiento y la titulacion de la propiedad
inmueble y se toman otras determinaciones.

Autor: honorable Representante Eduardo
Enriquez Maya.

Ponentes: honorablesRepresentantesMartha
Lucia Salamanca, Hernando Torres Barrera.

Publicacién proyecto: Gaceta del Congreso
nimero 444 de 2003.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimero 635 de 2003.

Publicacién ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 90 de 2004.

Aprobado en Comision: Diciembre 09 de
2003.

5. Proyecto de ley numero 033 de 2002
Cémara, acumulado con € Proyecto de ley
namero 011 de 2002 Camar a, por la cual se
reforma parcialmente la Ley 5% de 1992,
organica del Reglamento del Congreso, €l
Senado y la Cédmara de Representantes.
(Atribuciones, modos de votacion, votacion
nominal, etc.).

Autores: honorables Representantes Jesus
Ignacio Garcia Valencia, Clara Pinillos
Abozaglo, Zamir Silva Amin, Ramon Elejalde
Arbeldezy honorabl e SenadoraPiedad Cordoba
Ruiz

Ponentes: honorabl esRepresentantesRamén
Elejalde Arbeldez, Javier Ramiro Devia,
Joaquin José Vives Pérez, Oscar Arboleda
Palacio.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
numeros 313 y 346 de 2002.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimero 389 de 2002.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 413 de 2002.

Aprobado en Comision: Septiembre 18 de
2002.

6. Proyecto de ley numero 027 de 2002
Céamar a, por lacual seestablecenlosrequisitos
para obtener latarjeta profesional de abogado
y gjercer la profesion como litigante o
conciliador y se dictan otras disposiciones.

Autores. honorables Representantes Carlos
German Navas Talero, Lorenzo Almendra
Velasco.

Ponentes: honorables Representantes

Roberto QuinteroGarcia, JorgeEduardoUlloa
Ulloa.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
numero 346 de 2002.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso numeros 427 de 2002 y
149 de 2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 489 de 2003.

Aprobado en Comision: Mayo 06 de 2003.

7. Proyecto de ley nUmero 167 de 2003
Cémara, por la cual se fija € régimen de
créditos por sumasmal cobradas. Acreditacion
de intereses.

Autor: honorable Representante Alvaro
Antonio Ashton Giraldo.

Ponente: honorable Representante German
Viana Guerrero.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
nuimero 054 de 2003.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso numeros 241 y 301 de
2003.

Publicacién ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 635 de 2003.

Aprobado en Comision: Junio 10 de 2003.

8. Proyecto de ley nimero 010 de 2003
Camara, por la cual se establece la Propie-
dad Accionaria del Estado en la Empresa
Colombiana de Productos Veterinarios SA.,
Vecol SA., semodificanlosarticulos5°, 7°y 9°,
derogalosarticulos14, 15y 16 del Decreto 615
de 1974; modifica el articulo 16 dela Ley 395
de 1997 y sederoga € articulo 19 dela misma
ley.

Autor: Ministro de Agriculturay Desarrollo
Rural, Carlos Gustavo Cano Sanz.

Ponentes: honorables Representantes
Gustavo AdolfoLanzzianoMolano, LuisEnrique
Dussan Lopez, Alfredo Cuello Baute, José
Ignacio Bermudez Sanchez.

Publicacién proyecto: Gaceta del Congreso
nimero 342 de 2003.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimeros 478 y 489 de
2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 685 de 2003.

Aprobado en Comision: Septiembre 24 de
2003.

9. Proyecto de ley numero 154 de 2003
Cémara, 131 de 2003 Senado, por la cual se
autorizaalasCajasde Compensacion Familiar
adelantar actividad financieray sedictan otras
disposiciones.

Autores: Ministro de la Proteccion Socidl,
Diego Palacio Betancourt, y Ministro de
Hacienda y Crédito Publico, Alberto Carras-
quilla Barrera.

Ponentes. honorables Representantes Pedro
Jiménez Salazar, Manuel Enriquez Rosero.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
numero 565 de 2003.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso numeros 640 y 644 de
2003.

Publicacién ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 676 de 2003.

Aprobado en Comisién: Noviembre 25 y
diciembre 3 de 2003.

10. Proyecto de ley numero 101 de 2003
Camara, por medio de la cual se modificay
adiciona la Ley 191 de 1995, y se dictan
disposiciones sobre zonas de frontera.

Autor: honorable Representante Guillermo
Rivera Florez.

Ponentes: honorables Representantes
Guillermo Rivera Florez, Pedro Nelson Pardo.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
numero 465 de 2003.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimero 523 de 2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 038 de 2004.

Aprobado en Comisiéon: Noviembre 25 de
2003.

11. Proyecto de ley numero 004 de 2002
Céamara, por mediodelacual secread “ Peso
Vivienda”, se regula el pago de salario y
prestaciones en especie y se delegan unas
funciones.

Autor: honorable Senador Luis Guillermo
Veélez Trujillo.

Ponente: honorable Representante Manuel
Enriquez Rosero.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
nimero 301 de 2002.

Publicacion ponenciaparaprimer debate:
Gaceta del Congreso numero 217 de 2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 258 de 2003.

Aprobado en Comision: Mayo 27 de 2003.

12. Proyecto de ley numero 007 de 2002
Camara, por medio de la cual se modifica la
denominacion dela moneda legal colombiana.

Autor: honorableRepresentante LuisEnrique
Salas Moisés.

Ponentes: honorabl es Representantes Rafael
Amador Campos, Oscar Dario Pérez Pineda,
Santiago Castro Goémez, BernabéCelisCarrillo.

Publicacion proyecto: Gaceta del Congreso
numero 313 de 2002.

Publicacion ponencia para primer debate:
Gaceta del Congreso nimeros 469 de 2002 y
235 de 2003.

Publicacion ponencia para segundo debate:
Gaceta del Congreso nimero 313 de 2003.

Aprobado en Comision: Mayo 21 de 2003.
\

L o que propongan los honorables
Representantes

El Presidente,
ALONSO ACOSTA 0OS 0
El Primer Vicepresidente,
OSCAR LEONIDAS WILCHES CARRENO
El Segundo Vicepresidente,
EDGAR EULISESTORRESMURILLO
El Secretario General,
ANGELINO LIZCANO RIVERA
El Subsecretario General,
JESUS ALFONSO RODRIGUEZ CAMARGO
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Sefior Presidente, estaleidael orden del dia.

Presidente el honorable Representante
Edgar Eulises Torres:

En consideracion el orden del dia, seabresu
discusion,informoquevaacerrarse ¢l aaprueba
la Camara?

La Secretaria General informa;

Ha sido aprobado el orden del dia, sefior
Presidente

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Wilson Alfonso Borja Diaz:

Gracias Presidente.

Sefior Presidente, aunque lo que acaba de
suceder en este saldn no fue decision de la
PlenariadelaCamara, sinodelaMesaDirectiva,
la cual respetamos, pero no compartimos, he
pedido la palabra para leer una carta que fue
enviada a doctor German Vargas Lleras, €
artifice de estas condecoraciones, y una
constancia que vamos a dejar algunos
Representantes frente a lo que ha sucedido.
Porgueestassonlasgrandesdiferencias; cuando
estamos en contra del terrorismo estamos en
contra de cualquier clase de terrorismo,
incluyendoe terrorismo deEstado. Esassonlas
diferencias que tenemos con muchos com-
pafieros, y aqui se acaba de condecorar a una
persona que, de acuerdo con esta nota y de
acuerdo con hechos, se consideraun terrorista.

Dice:
Doctor
GERMAN VARGASLLERAS

Presidente del Congreso de la Republicade
Colombia

En su despacho.
Honorable Senador

Hemos conocido por la prensa, que el
congresistanorteamericano, LinconDiazVaar,
sera condecorado hoy por el Congreso
Colombiano, dizque porgue ha trabagjo en el
parlamento de su pais para promover una ley
gue solucione la legalizacion de nuestros
compatriotas en los Estados Unidos.

La gestion de este legidlador esta insertada
en una accion politiquera para buscar votos
hispanosparasujefe, el sefior GeorgeBush, que
hoy detenta el poder en Estados Unidos, luego
de un escandaloso fraude que €l propio Diaz
Vaar contribuy6 arealizar en laFlorida, y no
por un gesto de altruismo hacia nuestros
conciudadanos.

Como colombianos y colombianas, no
creemos que debe ser condecorado por el
Congreso de nuestro pais, por ser un connotado
terrorista e incitar al asesinato de un jefe de
Estado y a derrocamiento de un gobierno
| egitimamenteconstituido ennuestro continente.
De producirse esa condecoracion, sera una
ignominiacontranuestro puebloy unavergiienza
paratodos aquellos congresistas que se presten
a semejante acto.

No le quepa la menor duda que, como
ciudadano dehonor, buscamostodos|osmedios
legales paraimpedir quetal hecho se consume.
El Congreso Colombiano no puede condecorar
aun sujeto que estasindicado deterroristay que
haparticipado de accionescontraun gobiernoy

un pueblo en nuestro continente, pero mas aln,
cuando ese gobierno, ese pueblo y ese lider ha
contribuido y demostrado con hechos y en
muchas ocasiones, su solidaridad con nuestro
pais.

¢Como puede explicar el Parlamento
Colombiano que hoy discuta una ley anti-
terroristapara ser aplicada en nuestro territorio
y por otro lado estamos condecorando al sefior
Diaz Vaar?

Es bueno sefior Presidente, que se tenga en
cuentaqued sefior DiazV alar desdesuposicion,
como legislador republicano, apoyado por la
extrema derecha de ese partido y por la mafia
cubana-americana, de la cual forma parte, ha
trabajado y trabaja para convencer a las
diferentes administraciones norteamericanas a
intervenir militarmente en Cuba. Este sefior es,
junto a Oto Reisy Roger Noriega, uno de los
artificesdelaley Hermin Burton, y hasido uno
de los defensores a ultranzas de acciones
militares contralahermanarepublicade Cubay
contra € lider Fidel Castro.

En unaentrevistacon Oscar Asa, € canal 41
de Miami, realizada €l lunes 22 de marzo del
ano en curso, Diaz Valar dijo que en Cuba se
imponeel magnicidiodeCastro. Estecongresista
frentealapreguntadel periodista, si impulsaria
el asesinato de un jefe de estado extranjero,
respondid: yo si creo que debe hacerse.

Diaz Valar recordd que antes de su eleccion
como Congresista fue por muchos afios Fiscal
en el Estado de laFlorida, y dijo: no encontré
ningunague mepudieraopinar deesaforma. Su
historiajunto ala CongresistaLiana Ross L i,
enel secuestrodel nifio Elidn Gonzélez, esharto
conocida, también por la defensa de los
terroristas de origen cubano, Orlando Bosh y
Luis Posada Carriles, que fueron autores de la
voladura de un avion de pasgjeros frente a la
Costa de Barbados, de la empresa cubana de
aviacion, donde murieron 76 personas, Yy
col ocacion de bombas en hotel esy restaurantes
sabaneros, parasabotear €l turismo ocasionando
muertes y heridos.

Orlando Bosh, sefior Presidente, goza de
toda impunidad y se pasea por las cales de
Miami, mientrasque Posada Carrilesestasujeto
a juicio en Panama, acusado de preparar un
atentado contra el Presidente de Cuba, doctor
Fidel Castro Rus, durante la cumbre ibe-
roamericana en el afio 2000 en ese pais.

¢Considerausted que con tal esantecedentes,
el Congreso Colombiano puede ofrecer una
condecoracion e incluso, una recesion a
semgante sujeto? ¢Piensan ustedes que tan
frondoso prontuario delincuencial, este
personagje es digno de pisar el Congreso de la
Republica?

Dejemos ello a su consideracion y la
conciencia. Lahistoriasueleserimplacablecon
los que juegan con ella.

Firmada por varias organizaciones sociales,
entreesos|laCUT, ASONAL Judicial, ACOTV,
Corporacion Jose Mart etc.

Y en & mismo sentido Presidente, vamos a
dejar una constancia varios Representantes, en
donde declaramos nuestra posicion para que
guede en esta acta de esta reunién, nuestra

inconformidad y nuestro rechazo a la conde-
coracion que se ha hecho. Gracias sefior
Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Que conste en € acta lo expresado por €
Representante Wilson Borja. Sefior Secretario
Sirvase continuar con el orden del dia.

La Secretaria General informa:

Sefior Presidente, la Secretaria le informa
gue en la ultima sesién quedo6 en suspenso €
debate del proyecto deley que estden el primer
punto del orden del dia, en € tema de los
impedimentos.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Quiero proponerle a la Comisién que fue
integrada por parte de la Mesa Directiva, a su
coordinador €l Representante Enriquez Maya,
deprontorefrescar lamemoriadel oshonorables
Representantes, en el sentido que fue proferido
el concepto de la comision accidental a efecto
de evacuar de unavez por todas el temade los
impedimentos.

Por eso quisiera concederle € uso de la
palabra al doctor Enriquez Maya, y posterior-
mente alos ponentesdel proyecto quefiguraen
el orden del dia

La Secretaria General informa:

Sefior Presidente, eseinformefueleidoenla
sesion anterior y fue negado por laPlenaria. Si
sefior Presidente fue negado por la Plenaria.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

El Representante Enriquez Maya pide la
palabra, y la Presidencia se la concede.

I nter vencion del honor ableRepr esentante
Eduardo Enriquez Maya:

Muchas gracias, sefior Presidente.

La Presidencia tuvo la generosidad de
nombrar a los doctores Roberto Camacho, al
doctor Omar Flérez, al doctor Arenasy aquien
habla, para rendir un concepto sobre los
impedimentos que habian formulado algunos
RepresentantesalaCamara. Setrajo € informe
y laPlenaria no lo aprobd.

En segundo lugar, cuando la Presidencia
tomé nuevamente la direccion de la sesion,
curiosamente se fueron negando los impedi-
mentos de |as personas que nosotros habiamos
dicho gue no estaban impedidas.

Entercer lugar, creo que se solucionaron los
problemas de los impedimentos en virtud de
guelasalapenal delahonorable Corte Suprema
de Justicia, através de su magistrado ponente,
dictd un auto inhibitorio para no proseguir la
investigacion por el delito en el que se
encontraban denunciados ciento cuatro
parlamentarios.

En ese orden deideas sefior Presidente, creo
guequedaengran partesolucionadoel problema
de los impedimentos.

Por dltimo, el RepresentanteVives, conbuen
juiciojuridico, manifestd qued articulo 562 del
proyecto de Codigo de Procedimiento Penal
podia 0 era materia para que se declaren
impedidos algunos Parlamentarios, entonces,
la recomendacién es que cuando se llegue a
discutir esearticulomanifiestenel impedimento
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loscol egasquecrean estar incursosen conducta
de impedimentos.

Termino por decirles, salvo mejor criterio,
gueami juicioy delacomision, aexcepcion del
doctor Arenas, que no firmd nuestra ponencia,
no existe impedimento de ninguna clase.

Muchas gracias.

Preside la sesion el honorable Repre-
sentante Alonso Acosta Osio:

Honorables Parlamentarios, para organizar
estetemadelosImpedimentosy salir adel anteen
el debate, creo que lo que se acordd, como la
gente no tenia claridad frente d tema de los
Impedimentos y precisamente llegé en ese
momento el diadel debate, e miércolesantesde
Semana Santa, € fallo dela Corte, eso hizo que
ya muchos Parlamentarios retiraran su impedi-
mento, entonces, quiero que los impedimentos
gue quedaron vamos a volverlos a someter a
votacion uno por uno, y salimosde esteimpasse.

Les voy a pedir honorables colegas, la
seriedad en e tema de la discusion de los
impedimentos, porque el miércoles pasado con
Sefia Colombia, como les consta a todos, se
levantd la sesion porgue empezaron a llegar
[lamadasalalineadeatencion ciudadanadever
lo vergonzoso cémo se estaba votando los
impedimentos y el desorden que habia de los
Parlamentarios. Lamismaciudadaniano criticd
tanto el debate como laformacémo se estaban
votandolosimpedimentos. Entonces, por favor,
pongamosun poco deordenen el sentidodeque
los impedimentos que hay, entonces, vamos a
someterlos a votacion.

Voy a pedir primero, que se someta a
aprobacién volver a votar todos los impedi-
mentos que quedaron pendientes después de
haber sido retirados, los que se retiraron, para
entoncesiniciar lavotaci ondelosimpedimentos
y arrancar el debate ya conociendo cudles han
sido aprobados.

Sefior Secretario, si hay impedimentos sobre
un articulo no lo lea ahora, sino que lo lee
cuando votemos € articulo, que creo es lo
conducente que se debe hacer, este no es €
momento para someter a votacién sobre un
articulo especifico, sino cuando se esté en €
articulado. Ahora se someten sefior Secretario,
avotacion losimpedimentos que son generales
para todo el Coédigo; los que sean para los
articulos, setomaran en cuentacuando seinicie
ladiscusiondelosarticul os, conlaconsideracion
claragque el Parlamentario que no estéaqui y no
sustente su impedimento, lo aclare, no se le
puede someter a votacion su impedimento,
porque la norma establece que los Parlamen-
tariostienenqueestar presentesparaquepuedan
explicar suimpedimento, y quiennolo aclareo
lo explique no hay como someterlo a votacion.

Entonces ¢Quierele Camarague sometamos
avotaci dntodoslosl mpedimentospresentados?

L a Secretaria General informa:
Asi lo quiere.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Luis Fernando Duque Gar cia:

Gracias sefior Presidente.

Parasolicitarlemuy comedidamenteatravés
dela Secretaria, s se dispone alamano el auto

inhibitorio que el Magistrado Sustanciador de
la Corte Suprema de Justicia, redacto, donde
obviamente se descarta la responsabilidad o la
supuestaresponsabilidad pena quepodriantener
los congresistas, sobre una denuncia gque se
habiahecho antelaCorte Suprema, y lacual era
labasefundamental paraquelagran mayoriade
los representantes a la Camara, como es mi
caso, nos hubiésemos declarado impedidos.

Creo que conocido y anexado al actadel dia
de hoy, como parte fundamental de los
impedimentos, si selee, removemosel obstéculo
guedealgunamaneraese queestabaimpidiendo
se le diera tramite fluido a este importante
proyecto de ley. Gracias sefior Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Con € findearrancar, ya aprobamos reabrir
otra vez la aprobacion de todos los impedi-
mentos, vamos a empezar a votar todos los
impedimentos nuevamente uno por uno. Le
agradezco a los Parlamentarios que habian
presentado impedimento que ya no estan
incursos, que por favor lo retiren para no tener
gue leerlos, para que después digan que lo
retiran, entonces, lesagradezcoaver s hacemos
celeridad en el tema.

Sefior Secretario, arrancamos nuevamente a
debatir todos |os impedimentos uno por uno, o
gue ya la Plenaria aprobo, volver a discutir
todos los impedimentos, para salir de todo el
temario.

La Secretaria General informa;

Impedimento presentado por el doctor
Guillermo Rivera

Someto a consideracion de laPlenariade la
CamaradeRepresentantesmi impedimento para
participar del debatey votacion del proyecto de
ley estatutaria nimero 01 de 2003 Camara, Por
medio de la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Penal, por encontrarse en mi
contra indagaciones preliminares de caracter
penal, en la Sala Penal de la Corte Supremade
Justicia

Firma: Guillermo Rivera.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

No se encuentrael Parlamentario Guillermo
Rivera, no tiene manera de explicar.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Guillermo Abel Rivera Florez:

Sefior Presidente, usted en el debate pasado
con Televisién y todo me puso a explicar las
razones por las cuales me declaraba impedido,
sin embargo, lereitero que ademés del articulo
564, s lamemorianomefalla, quefueplanteado
por €l doctor Jota Vives, haciendo unarevision
minuciosa del Proyecto de Codigo de Proce-
dimiento Penal, asi el sistema acusatorio no se
nos aplique alos Parlamentariosy asi la Corte
Suprema de Justicia, en la Sala Penal, no haga
parte de este nuevo ensamblaje que se esta
estableciendo para €l sistema acusatorio, hay
variosarticul os, algunos, querecogen conceptos
jurisprudenciales que podrian favorecer la
situacion de los Parlamentarios que tenemos
indagaciones preliminares en curso, indepen-
dientemente, repito, dequeel sistemaacusatorio
nosevayaaaplicar parael casodelosservidores
publicos aforados, como es el caso nuestro.

Por esa razon, sefior Presidente, reitero mi
peticion de declararme impedido, de caréacter
general paraladiscusiony votaciondel proyecto
de ley de Cddigo de Procedimiento Penal.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Enconsideracion ¢apruebaoniegalaCamara
el impedimento?

La Secretaria General informa:

Negado.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Fue negado & impedimento.

La Secretaria General informa:

Fue negado. Este mismo impedimento o
habianfirmado el doctor Omar Baqueroy Edgar
Eulises Torres, pero ellos manifestaron su
voluntad de retirarlo.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Edgar Eulises Torres Murillo:

Si, sefior Secretario, yo recibi una comu-
nicacion de la Corte Suprema en donde me
notificaban del archivo delainvestigacion. Por
eso retiro mi impedimento sefior Secretario.

La Secretaria General informa:

Impedimento presentado por el doctor
German Varén, por el Representante Fernando
Tamayo.

En relacion con el asunto de la referencia,
muy respetuosamente me permito solicitar se
medeclareimpedido paraladiscusiény votacion
del proyecto de lareferencia, por cuanto cursa
investigacion Penal en mi contra.

Firman: German Varén Cotrino, Fernando
Tamayo y Wellington Ortiz.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

El doctor GerménVarény el doctor Fernando
Tamayoy Wellington Ortiz. L osParlamentarios
doénde seencuentran, conel findequeaclarenel
impedimento porque no dice sobre qué versael
impedimento, doctor Varon.

La Secretaria General informa:

En cuanto cursainvestigacion pendl, dice el
I mpedimento.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
German Varon Cotrino:

Gracias sefior Presidente. El Impedimento
Se presentapor cuentade unainvestigacion que
cursaenlaFiscalia, por un presunto prevaricato
por omision, del cual yafui notificado. Esaesla
razon.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

En consideracion el impedimento del
Representante German Vardn, se abre su
discusion ¢Lo aprueba la Camara?

La Secretaria General informa:

Presidente, la Secretariano puede certificar.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Por favor, le pido a los honorables
Parlamentarios, € doctor German Varén acaba
de explicar € porqué de su impedimento ¢Lo
aprueba o lo niega la Camara?

L a Secretaria General informa:

Aprobado, Presidente.
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Direccion dela sesion por laPresidencia:

El Representante Tamayoy Wellington Ortiz
no se encuentran presentes, entonces, no se
toma en este momento a consideracion el
impedimento, porque no tienen manera de
explicar. Continlie Secretario.

La Secretaria General informa;

DemanerarespetuosalesolicitoalaPlenaria
de la Camara aceptarme € impedimento para
deliberar y votar €l proyecto de ley, por medio
del cual se expide @ Caodigo de Procedimiento
Penal, debido a que actualmente cursan en mi
contra algunos procesos penales en la Corte
Suprema de Justicia, lo cual me generaria una
posible violacion a régimen de conflicto de
interés, contemplado en la Constitucion.

Firman: Jorge Julian Sllva Meche, Carlos
Augusto Célis, Jorge Gerlein.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Como no es claro el impedimento y no lo
especifican, por favor tiene el uso delapalabra
el Representante

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Jorge Julian Silva M eche:

Gracias sefior Presidente.

Estimadoscolegas, €l problemaquenosasiste
a quienes firmamos & impedimento, son en €
caso mio, tresprocesosqueestan cursandoenla
Salade Casacién Penal dela Corte Supremade
Justicia, contra mi; procesos por los cuaes ya
me instauraron una demanda de pérdida de
investidura e afo pasado. Afortunadamente
logré salir bien librado, no me gusté para nada
el concepto del Ministerio Publico, que en ese
sentidodijoquenoimportabaqueel Congresista
asistierao no asistiera, queloimportante esque
no se habia declarado impedido.

Ademés, les quiero decir que las demandas
son unas demandas muy complicadas, en el
sentido que no hay unatipicidad concreta para
uno declararse impedido con respecto auno o
dosarticul os, sino que practi camente sepasean
por todo el Codigo de Procedimiento Penal,
entonces, en ese sentido, paraevitar problemas
futuroscon el ConsejodeEstado, y unaposible
pérdida de investidura, por lo menos una
demanda sefior Presidente, pues presenté el
impedimento en este sentido. Le pido la
comprensién alos colegas, que entiendan que
Nno es un juego; el Consejo de Estado no tiene
una norma muy clara con respecto a esto,
sino que cada Magistrado tiene su propia
concepcion.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

En consideracion el impedimento del
Representante CarlosCelis. Seabresudiscusion
¢Lo aprueba o lo niegala Camara?

La Secretaria General informa:

Negado, Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Juliégn Silva, fuenegado, esodijoe Secretario.
Por favor e Representante Julian Silva, no se
encuentra presente, si perdon, Carlos Celis,
Representante Carlos Celis, € Representante
Jorge Gerlein, no se encuentra. Quedaaplazada
la discusion de sus impedimentos.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Jorge Julian Silva M eche:

Presidente, el impedimento fue aprobado o
negado por la Plenaria.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase certificar Secretario si fue aprobado
0 negado el impedimento del Representante
Julién Silva.

La Secretaria General informa:

Presidente, la Secretaria registré negativa
del impedimento.

I nter vencién del honor ableRepresentante
Jorge Julian Silva M eche:

Presidente, quiero dgjar unaconstanciaenla
Plenariay esquemeabstengo dediscutiry votar
el Cdodigo de Procedimiento Penal, sefior
Presidente, s me toca abandonar €l recinto,
abandono € recinto, porguelescuento unacosa
estimados Colegas.

Presidente termino mi constancia y puede
continuar no se preocupe son treinta segundos
maés.

Lesquierodecir aloscolegasquea Consgjo
de Estado no le preocupa s la Plenaria de la
Camaraaprueba o no aprueba un impedimento,
en el Consgjo de Estado esimportante que usted
considere queestéimpedido, y ellosconsideren
guedebi 6 declararseimpedido parausted perder
lainvestidura, entonces, dgjo mi constanciade
gue no votaré ni discutiré el Codigo de
Procedimiento Penal, sefior Presidente.

Direccion dela sesién por la Presidencia:
Continte sefior Secretario.
L a Secretaria General informa:

Medeclaro impedido paradiscutir y votar €
proyecto deley por €l cual se expide el Codigo
de Procedimiento Penal, en razon de haber sido
llamado a declaracién preliminar por la Corte
Suprema de Justicia.

Firma: Francisco Pargja.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Francisco Pareja Gonzalez:

Sefior Presidente, me llamaron a dar unas
declaraciones preliminares por algunas
denuncias que no tienen una tipificacion
especifica ni mucho menos, pero aunque bien
aclarada, bien explicada, la verdad que si me
abstendré de manera total de discutir y votar
este proyecto deley. Por ningunacircunstancia
voy a arriesgar mi investidura por votar este
proyecto de ley, ni mas faltaba, que quede mi
constancia expresa de que asi lo haré,
independientemente de si estoy adentro o si
estoy afuera del recinto. Muchas gracias.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

En consideracion el impedimento del
Representante, se abre su discusion, anuncio
guevaacerrarse, quedacerrada ¢Lo aprueba o
lo niegala Camara?

La Secretaria General informa:
Aprobado.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
¢Coémo fue sefior Secretario?

La Secretaria General informa:
Aprobado, Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Doctor Tamayo, paraquesesirvaexplicar su
impedimento para poderlo someter a votacion,
gue estaba pendiente.

I nter vencion del honor ableRepr esentante
Fernando Tamayo Tamayo:

Gracias sefior Presidente.

Si lainformaci 6n que nos han suministrado,
de que €l tratamiento que le dieron alas quejas
formuladasantelaCorte Supremade Justiciaes
la que se ha traido aca, sefialando que este
proceso no ha tomado forma, entonces yo me
declaro habilitado para participar porque no
habiaotrofondo enmi solicitud deimpedimento
para intervenir en este tema. Gracias sefior
Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Queda claro que e auto inhibitorio que
produjo la Sala Penal de la Corte Suprema
forman parte de la sesion pasada, en €l actaque
queddregistrado, entoncescreo queyaquedando
registrado el miércoles antepasado en el actael
auto inhibitorio dejaresuelto € problemaalos
honorabl es col egas, entonces, guedasin ningdn
inconveniente retirado el impedimento del
doctor Tamayo.

ContinlUe Secretario
La Secretaria General informa:

Atentamentey enrazén aquetengo procesos
enindagacion preliminar antelaCorte Suprema
deJusticia, solicito semedeclareimpedido para
participar en el temaen referencia, proyecto de
ley por el cual se expide el Cdodigo de
Procedimiento Penal.

Firma Oscar Gonzalez Grisales.

I nter vencion del honor ableRepr esentante
Oscar Gonzélez Grisales:

Gracias sefior Presidente.

Las personas que ya hemos tenido en €
pasado encartamientosconlajusticia, solamente
podemos expresar con propiedad nuestra
preocupaci on frente a situaciones como las que
vivimos, y en efecto e tema de pérdida de
investidura ya lo han expresado en varias
plenarias, comparfieros que tienen amplio
conocimiento por suformacionjuridicasobreel
tema.

Las decisiones del Consgjo de Estado son
muy discrecionales frente a la jurisprudencia
gue puedan expresar. Yo tengo en la Corte
Supremade Justicia, comounas4 6 5denuncias,
ya no se ni cuantas, sobre diferentes sindi-
caciones en indagacion preliminar, y en ese
sentido quiero insistir, amén de que no soy
abogadoy queeste Cadigo contemplamaltiples
articulos que podrian interpretarse como un
favorecimiento a personas que tengamos ese
tipo desituacionesjudiciales, insistoy lepido a
la honorable Camara que por favor no nos
metan a los comparfieros en mas problemas; es
simplemente que nos autoricen este impe-
dimento y seguramente, ya también hay
conceptos del Consgjo de Estado en el sentido
de que e quérum no se desintegray se puede
continuar la discusion normal del proyecto.
Gracias Presidente.
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Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Quiero aclararles a los Parlamentarios, que
el Cbdigo de Procedimiento Pena dice muy
claro, el que vamos a expedir, que este sistema
seleaplicardalosdelitosqueocurranapartir de
la vigencia del Codigo, los delitos con
anterioridad alavigencia del Cédigo siguen €l
mismo procedimiento pena que venia reali-
zandose, entonces, eso es bueno para que
también sirva para que quede claro, pues
| 6gi camentefrenteal temadel osimpedimentos,
gue teniendo en consideracion que si alguien
vienejuzgado por €l actual sistema, vaaseguir
siendo juzgado por € actual sistema.

En consideracion el impedimento del
Representante se abre su discusion ¢L o aprueba
o lo niegala Camara?

La Secretaria General informa;
Aprobado sefior Presidente.

Impedimento paradebatir y votar el proyecto
de ley por la cua se expide e Coédigo de
Procedimiento Penal, en razén a que existe en
mi contradosinvestigacionesde carécter penal .

Firma: Gabriel Espinosa Arrieta.

I nter vencién del honor ableRepresentante
Gabriel Espinosa Arrieta:

Sefor Presidente, algunos contradictores
politicosmedenunciaron por calumniaeinjuria,
tengo una indagacién preliminar y una
investigacion formal abierta, y por lo tanto
solicito delos colegas el favor de ayudarme en
el impedimento que estoy proponiendo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Enconsideracione impedimento presentado,
se abre su discusion ¢Lo aprueba o lo niegala
Camara?

La Secretaria General informa.

Ha sido aprobado, sefior Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Les pido una mocién de orden. Aqui esta4
volviendo otra vez las conversaciones entre
todos y agui no se esta poniendo atencion a
tema de los impedimentos. Por favor, quiero
gue me colaboren para colaborarle, sino
empezamos a hacer gjecucion, empezamos a
pasar lalista, avotar en el tablero, a descontar
losdiasdesalarioy aplicar todolo estrictamente
necesario. Sinomecol aboran, no puedo manejar
laPlenariadelaCamaraen esteproyectodeley,
entonces, lesagradezco seriedad frente al tema,
honorables colegas.

Mocion de orden del honorable Repre-
sentante Eduardo Enriquez Maya:

Apreciadoscol egas. esteproyectodeCodigo
de Procedimiento Penal no vaaser aplicado a
los congresistas. Todo el articulado que tiene
guever connuestrocomportamientofueretirado
del Cédigo de Procedimiento Penal. Todos los
impedimentos que se han tramitado aqui sefior
Presidente, estdn mal formulados y mal
tramitados. Reciban discul pas por estamolestia
pero esasi. Seestanimpidiendo deunacosaque
no tienen que impedirse, y ademés usted 1o
acaba de manifestar, este Codigo de Proce-
dimientos tuvieranormasaplicablesanosotros,
se aplica para el futuro, una vez que sea

promulgado, pero repito, todo lo que tiene que
ver con la conducta de los congresistas fue
retirado del proyecto de Codigo de Proce-
dimiento Penal. Muchas gracias sefior Pre-
Sidente.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Para una ultima mocion de orden. Aqui 1o
gue habiamos acordado colegas, eraque seiba
asometer impedimento por impedimento y eso
es |o que estamos haciendo, hasta el momento
estan aprobados tres impedimentos, el del
Representante Vardn, el del Representante
Pargjay €l del Representante Espinosa.

Entonces, por qué no me colaboran y
seguimos.

I nter vencién dd honor ableRepr esentante
Gustavo Adolfo Lanzziano Molano:

Sefior Presidente, quiero en esa mocion de
orden que usted ordene por Secretaria, leer
claro, despacio, concreto, €l articulo 562 del
Cadigo de Procedimiento que vamos aaprobar,
porguecon € respetodel doctor Enriquez Maya,
no es tan cierto lo que nos esta diciendo. Ese
articulo si es aplicable a la conducta de los
Congresistas, en cuanto al término de
prescripcion.

Entonces digamos | as cosas completas, si se
aplica ese articulo a la conducta de los
congresistas. Gracias Presidente

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Fui muy claro querido colega, de que si hay
una inquietud, un impedimento sobre el
articulado se presentara cuando se discuta e
articulado. Ahora estamos discutiendo es lo
formal delaaprobaciondel informedeponencia,
entonces, por favor colaborendentrodel proceso
para que los que no tengan impedimentos en
eso, sino cuando lleguemos al articulado
respectivo, con mucho gusto, si alguientieneun
impedimento sobre un articulo se retira de la
aprobacién del bloquey cuando sevayaavotar
€l articul o presentasuimpedimento. Esasfueron
las reglas que acordamos, trabajemos sobre
esas reglas queridos colegas.

Mocion de orden del honorable Repre-
sentante German Antonio Aguirre Mufioz:

Sefior Presidente, agqui esté ocurriendo algo
muy contradictorio y quiero [lamar la atencién
de los colegas. Por existir algunos procesos en
preliminares en la Corte, a unos se les esta
aceptandoy aotrosno, y lapreguntaquequiero
hacer eslasiguiente: si conel actoinhibitoriode
la Corte Suprema han quedado liberados para
votar muchos colegas, la pregunta es ¢Qué
hubierapasado si eso no se hubieradado? ¢Ahi
si se hubieran declarado impedidos? y ¢Como
no hay solidaridad para quienes aln tenemos
procesos en preliminares? Entonces, creo que
hay una gran contradiccién, y mayor la hay
cuando a unos se les esta diciendo que si y a
otros que no, entonces, eso me parece
supremamente irresponsable.

Entonces ¢Qué va a pasar, por € emplo, con
la exposicion que hizo e doctor Guillermo
Rivera, Julidn Silvay aotros, si selesaceptoy
elloshan dado razonestambién como lashemos
dado?y lasquiero dar anticipadamente, cuando

me pregunten, y por eso de una vez dejo
constanciagquenovoy aparticipar enlavotacion
y discusion de este proyecto.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sefior Secretario, hagamos una cosa porque
veo que no hay colaboracion, sirvase abrir €
registro y verifiquemos el quérum, sino hay
quorum se levantalasesion y sele descuentaa
todos los Parlamentarios que no se encuentran
enel Recinto, meabrepor favor verificacion del
quérum.

La Secretaria General informa:

Con gusto Presidente. Se abre € registro
electronico para verificar el quérum.

(Verificacion de Quérum)

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase verificar el quorum sefior secretario.

L a Secretaria General informa:

Presidente, hay quérum decisorio.

Direccidn dela sesiéon por la Presidencia:

Hay quérum decisorio, entonces sefior
secretario de ahora en adelante todos los
impedimentos |os sometemos a votacion, para
mayor claridad de la Plenaria.

Al momento en que se desintegre el quérum
levantamosy seledescuentaal osparlamentarios
que no estén presentes.

L a Secretaria General informa:

Me declaro impedido paravotar y debatir €l
proyecto deley por el cual se expide el Codigo
de Procedimiento Penal, en razén a que he
rendido indagatoria en proceso penal ante la
Fiscaliay hastalafechade hoy no sehacerrado
lainvestigacion penal.

Firma: Efrén Antonio Hernandez.

I nter vencion del honor ableRepr esentante
Efrén Hernandez Diaz:

Simplemente sefior Presidente pararatificar
lo expuesto en € escrito, no se me ha cerrado
investigacion, estoy dentro de un proceso penal
y considero, comolo dejéclaramenteexpresado
en ese escrito, que debe atender la honorable
Corporacion laposibilidad de que se me acepte
el impedimento, porque en este momento estoy
vinculado aun proceso penal enlaSalaPenal de
la Corte Suprema de justicia.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sefior secretario, Sirvase abrir € registro
electronico para que los parlamentarios voten
sobre &l impedimento presentado.

L a Secretaria General informa:

Con gusto Presidente, se abre € registro
electronico, si es aprobando e impedimento.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase cerrar y confirmar la votacion
secretario.

Secretario le pido orden ahi, ya cerré la
votacion, sirvase notificarla

La Secretaria General informa:

Cerrada la votacion.

Ha sido aprobado €l impedimento sefior
Presidente, de Efrén Hernandez.
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Direccion dela sesion por la Presidencia:
Continde con e siguiente impedimento.

Les recuerdo a los parlamentarios que €l
jueves vamos a sesionar sobre este proyecto de
ley, sino acanzamos a sacarlo hoy, porque
mafianatenemos Plenariacon citacién adebate.

La Secretaria General informa;

Me declaro impedido paravotar el proyecto
de ley estatutaria, por la cua se expide el
Caodigo de Procedimiento Penal, yaquelaCorte
Supremade Justiciaabridindagaci én preliminar
sobre algunos procesos en mi contra.

Firma: German Aguirre

Direccion dela sesién por la Presidencia:

En consideracion el impedimento del
representante German Aguirre. Sirvase abrir €l
registro electronico Secretario.

La Secretaria General informa;

Seabree registroe ectronico, si esaprobando
el impedimento.

Votasi, € doctor Héctor Arango.

Javier Tato Alvarez, votasi.

El doctor Teodolindo Avendario, vota no.
Telésforo Pedraza, votasi.

Miguel Vargas, votasi.

Jorge Luis Feris, vota si.

Luz Piedad Valencia, vota si.

Eleonora Pineda, vota si.

El doctor German Aguirre, doctora, dice
porque la Corte Suprema le abrid indagacion
preliminar sobre algunos procesos.

Gustavo Lanzziano, votasi.

José Maria Imbett, vota si.

Muriel Benito, votasi.

Germéan Veldsquez, votasi.

Yibis Medina, votasi.

Carlos Julio Gonzélez, vota si.
Jaime Gonzalez Maragua, ah, bueno.
Carlos Piedrahita, vota si.

El doctor Zuluaga, vota no.

El doctor Omar Flérez, votasi.
Zulema Jattin, vota si.

Ladoctora Betty Moreno, votasi.
Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase cerrar €l registro y anunciar la
votacion Secretario.

La Secretaria General informa;

Por €l si 71, por el no 21. Hasido aprobado
el impedimento sefior Presidente, del Repre-
sentante German Aguirre.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Continte Secretario con el siguiente
impedimento.

La Secretaria General informa:

Me declaro impedido en razén a que tengo
un proceso preliminar en curso, pendiente por
resolver en la Corte Suprema de Justicia.

Firma: Carlos Enrique Soto Jaramillo.
Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Representante Carlos Soto, continde
Secretario que no esta en € recinto.

La Secretaria General informa;

Queda pendiente el impedimento del
Representante Soto Jaramillo.

Estos impedimentos que se acabaron de leer
sefior Presidente, son |os que fueron aprobados
en lasesion anterior y que se reabrieron, ahora,
estos son impedimentos nuevos que han
presentado los Representantes y que hacen
relacion atodo € proyecto.

Me declaro impedido para votar €l Codigo
de Procedimiento Penal por cuanto tengo una
investigacion en la Corte Suprema de Justicia.

Firma: Javier Miguel Vargas Castro.
Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Representante Javier Vargas, por favor
explique el impedimento. Aqui acordamos que
se explicaban los impedimentos, el doctor
Aguirre porque lo habia explicado antes, pero
todos los parlamentarios tienen que explicarlo
para poderlo votar.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Javier Vargas Castro:

Gracias sefior Presidente.

Actualmente cursa en la Corte Suprema de
Justicia una investigacion preliminar en mi
contray considero que, paracurarmeen saludy
evitar posteriores demandas, debo declararme
impedido ante esa investigacion que cursa
actualmente.

Direccion dela sesién por la Presidencia:

Sefior Secretario, sirvase abrir €l registro
para la votacion del impedimento.

La Secretaria General informa:
Abrir el registro electronico.

Estamos votando, honorables Repre-
sentantes.

Héctor Arango, votasi.

Germéan Veldsquez, vota si.

Ricardo Arias, votasi.

Pompilio Avendario, votasi.

Carlos Julio Gonzélez, votasi.

Jorge Luis Feris, vota si.

El doctor Gustavo Lanzziano, votasi.
LadoctoraMuriel Benito, votasi.
Ladoctora Piedad Vaencia, votasi.
La doctora Eleonora Pineda, vota si.
Ladoctora Betty Moreno, vota si.

El doctor Plinio Olano, vota si.
Ladoctora Rocio Arias, vota Si.

El doctor Zuluaga, vota si, vota no.
Teodolindo Avendarfio, vota no.
Ladoctora Zulema Jattin, vota si.

El doctor Alexander LoOpez, vota si

El doctor Buenaventura Ledn, vota no.
Bernabé Cdlis, vota si.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Quiero aclararle a los Parlamentarios,
mientras sigue la votacion, que a fina de la
sesion se va a verificar quorum y los
parlamentarios que no estén presentes se
mandaralalistaala Comision de Acreditacion
parague presenten lasexcusasrespectivasalos
gue no se encuentren en €l recinto. Eso sevaa
hacer en el dia de hoy.

La Secretaria General informa:

José Maria Imbett, vota si.

El doctor Manuel Berrio, votasi.
Direccion dela sesion por la Presidencia:
Sirvase anunciar la votacion Secretario.
La Secretaria General informa:

Por el si 72, por € no 23, hasido aprobado €l
impedimento del doctor Javier Vargas.

Direccidn dela sesion por la Presidencia:
Continte con el siguiente Secretario.
La Secretaria General informa:

SalicitoalaPlenariaaceptar mi impedimento
para votar el proyecto por € cual se expide €
Cdédigo de Procedimiento Penal, por estar
incurso en una investigacion ante la Corte
Suprema de Justicia.

Firma: Fabio Arango Torres.

I nter vencion del honor ableRepr esentante
Fabio Arango Torres:

Sefior Presidente, me declaro impedido
porque cursa una investigacion en la Corte
Suprema de Justicia, una investigacion
preliminar, adicional al proceso quenosllevoa
la pérdida de la credencia nuestra. Muchas
gracias sefior Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Se abre € registro electronico para votar e
impedimento del Representante Fabio Arango.

La Secretaria General informa:

Se abre € registro electronico. Estamos
votando honorables Representantes.

El doctor Héctor Arango, vota si.
Ladoctora Rocio Arias, vota si.
Teodolindo Avendario, vota no.

El doctor Carlos Julio Gonzalez, vota si.
El doctor José Maria Imbett, vota si.
El doctor Germén V elasguez, vota si.
Gustavo Lanzziano, vota si.

Betty Moreno, vota si.

Eleonora Pineda, votasi.

Miguel Vargas, votasi.

Miguel Rangel, vota si.

Ladoctora Piedad Valencia, votasi.
Luis Fernando Velasco, votasi.

El doctor Jorge Luis Feris, votasi.

El doctor Wilson Borja, vota si.

LadoctoraAdrianaGutiérrez, votasi, perdon,
Nancy Patricia Gutiérrez, vota si.

El doctor Plinio Olano, votasi.

El doctor Telésforo Pedraza, vota si.

El doctor Buenaventura, vota no.

El doctor Alfredo Cuello, votasi.

El doctor Dixon Tapasco, vota si.

Ladoctora Zulema Jattin, vota si.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase cerrar €l registro y anunciar la
votacion Secretario.

L a Secretaria General informa:

Por €l si 79, por el no 24, hasido aprobado €l
impedimento del doctor Fabio Arango.
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Doctor Roberto Camacho vota no, ha sido
aprobado e impedimento del doctor Fabio
Arango.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Continde con & proximo Secretario.
La Secretaria General informa:

Medeclaro impedido paravotar y discutir €l
proyecto de Codigo de Procedimiento Penal, en
virtud que la Corte Suprema de Justicia me
abrié una, lo retiran.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Anunciequienloretiraparaquedar tranquilo.
La Secretaria General informa:

El doctor Manuel Berrio doctor.

Teniendo en cuentaqueenlaCorte Suprema
de Justicia, Sala Penal, cursa en mi contra
investigacion preliminary el Consejo de Estado
igualmente compulsd copias para que se
investiguen presuntas irregularidades en el
manejo delosingresosy gastosdemi camparia,
comedidamente me permito dejar expresa
constancia ante € sefior Presidente que me
declaro impedido para votar € articulado del
proyecto por € cua se expide € Cadigo de
Procedimiento Penal.

Firma: Wellington Ortiz Palacios.
Direccion dela sesiéon por la Presidencia:
El doctor Wellingtonno seencuentrapresente
o yallego, no hallegado.
Tieneel usodelapal abraparaunamociénde
orden e Representante German Navas.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
German Navas Talero:

[lustresparlamentarios, entiendo queustedes
tengan preocupacionesy dudasfrenteal codigo,
pero no concibo que ustedes estén impedidos
paratodo el c6digo; ustedestienen quedecirnos
cuales articulos del codigo efectivamente los
podria beneficiar o perjudicar, pero no vengan
a decir que los que establecen los proce-
dimientos, que los que han de rendir unos
testimonios los perjudica, sefiores Parla-
mentarios. A nosotros €l pais nos eligié para
legislar, no para sacarle el cuerpo a las
obligaciones, y perdénenme, pero es que no
entiendo. Yo digo, s estoy procesado, digo
estos articulos me favorecen o perjudican, pero
todo el Cédigo nolospuedeperjudicary todo el
Cdédigo no los puede favorecer. Gracias
Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Entiendo esa circunstancia doctor German,
y por eso estoy haciendo que quedenregistradas
|as personas que estan declarandose impedidas,
y cOmMo se esta votando, para que hayaclaridad
y responsabilidad, porque no puedo como
Presidente de la Camara que se siguiera
pupitreando unosimpedimentos, paraquequede
claro cdmo se estan votando |os impedimentos
por parte de la Plenaria.

ContinUe sefior Secretario.
La Secretaria General informa;

Entonces ¢El de Wellington Ortiz queda
aplazado, sefior Presidente?

Direccion dela sesion por laPresidencia:

El quenoestépresentenosepuedeconsiderar,
porque no lo puede explicar.

La Secretaria General informa;

Impedimento. Paraparticipar en el Debatey
votacion del Codigo de Procedimiento Penal,
por haberme llamado aversion libre laFiscalia
Delegada ante la Corte Suprema de Justicia.

Firma: Jorge Ubéimar Delgado.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Jorge Ubéimar Delgado Blandén:

Sefior Presidente, realmente no tengo claro
s por llamarse a una version libre, entre otras
cosasni sépor qué, uno en estacaceriadebrujas
gue tiene el Congreso, pueda ser demandado.
Por esa razon he presentado e impedimento,
porque se me hallamado a unaversion libre.

He hecho algunas consultas con los juristas
delaCéamara, losmasdoctosqueintervienenen
estos temas, y me dicen que no hay ningun
impedimento pero, sin embargo, uno debe
curarseensalud, y por esarazonlohepresentado.

Muchas gracias.
Direccion dela sesion por la Presidencia.

Se abre el registro para votar sobre el
impedimento del Representante Ubéimar.

La Secretaria General informa.

Esta en consideracion e impedimento del
doctor Ubéimar Delgado.

Direccion dela sesion por la Presidencia.

Quieroinformar alaPlenariaque hastael dia
dehoy sereciben lasproposicionesdereformas
alosarticulos, no se admite que mafiana o cada
diaque se vaya debatiendo se presenten nuevas
proposiciones. Se reciben las proposiciones
hastael diade hoy alasnuevedelanoche, para
poder saber sobre qué articulos hay modi-
ficaciones.

QuequedeclaroenlaPlenaria. Laspropuestas
0 proposicion de modificacion o supresion o
sustitutivasdelosarticul os sereciben hastahoy
a las nueve de la noche, para € proyecto del
Cadigo de Procedimiento Penal.

La Secretaria General informa.
Héctor Arango, Votasi.
Buenaventura Ledn, Vota no.
Hernando Torres, Vota no.
Teodolindo Avendafo, Vota, no.
Luis Fernando Velasco, Votasi.
Telésforo Pedraza, Vota no.

El doctor Plinio Olano, Votasi.
Bernabé Cdlis, Votasi.

Freddy Sanchez, Vota no.

Miguel Vargas, Votasi.

El doctor Rangel Vargas, Vota, si.
Carlos Julio Gonzalez, Votasi.
Freddy Sanchez, Vota no.

El doctor Jorge Luis Feris, Vota ho.
El doctor Zuluaga, Votano.
Ladoctora Nancy Patricia, Votasi.
José Maria Imbett, Vota no.
Gustavo Lanzziano, Votasi.
Piedad Valencia, Votasi.

Elias Raad, Vota no.

Alfredo Cuello, Votasi.

Doctor Musa Besaile, Vota

Doctora Zulema

Betty Moreno, Votasi.

Eleonora Pineda, Vota si.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Sirvase anunciar la votacion Secretario.
La Secretaria General informa:

Sefior Presidente, por el Si, 48, por €l No, 45,
ha sido aprobado el impedimento del doctor
Ubémar Delgado.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
ContinUe Secretario.
La Secretaria General informa:

De conformidad con la Ley 5% me declaro
impedido para votar € proyecto por € cual se
expide el Codigo de Procedimiento Penal, por
cuanto dicho proyecto hacerelacion atemasde
procedimiento punitivo que afectaria una
indagacion en curso desde el afio 1997.

Firma: Jaime Amin Hernandez.

I nter vencion del honor ableRepr esentante
Jaime Amin Hernandez:

Muchas gracias Presidente.

En el orden de losimpedimentos anteriores,
solicito a la honorable Camara que me acepte
este impedimento de una indagacién que tiene
varios anos en curso, y que no ha podido ser
resuelta hasta la fecha de hoy, y esta misma
aceptacion la hizo la Comisiéon Primera, de la
cual hago parte, por lacual solicitoalahonorable
Plenaria que posibilite e impedimento y lo
apruebe.

Muchas gracias.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Abraé registro el ectronico Secretario, para
votar e impedimento.

La Secretaria General informa:

Abrir € registro electronico para votar e
impedimento de Jaime Amin.

Jorge Luis Feris, Votasi.

Manuel Rangel, Votasi.

Doctora Betty Moreno, Votasi.
Eleonora Pineda, Votasi.
Buenaventura Leon. Vota No.
Carlos Cdlis, Votasi.

El doctor Dixon Tapasco, Votasi.
El doctor Javier Tato, Votasi.

El doctor Manuel Berrio, Votasi.
César Mgjia, Votasi.

El doctor Ricardo Arias, Votasi.
Pompilio Avendafio, Vota si.
Piedad Valencia, Votasi.

Nancy Patricia Gutiérrez, Votasi.
Adriana Gutiérrez, Votasi.
Gustavo Lanzziano, Votasi.
Doctor Plinio Olano, Votasi.
Estamosvotando honorablesRepresentantes.
Miguel Vargas, Vota si.
Telésforo Pedraza, Vota si.

Dixon Tapasco, Votasi.
Direccidn dela sesiéon por la Presidencia:

Sirvase anunciar la votacion, sefior Secre-
tario.
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La Secretaria General informa.

Por el Si, 64, por €l No, 27, hasido aprobado
el impedimento del doctor Jaime Amin.

Secretaria General informa:
siguiente impedimento Secretario.
L a Secretaria General informa;

Solicito alaPlenariade estaCorporacion, se
acepte mi impedimento para votar €l proyecto
de ley, por e cua se expide € Cddigo de
Procedimiento Penal, por cuanto en la Corte
Suprema de Justicia cursa una investigacion
preliminar en mi contra.

Firma: Alfredo Cudllo.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Alfredo Cuello Baute:

Sefior Presidente, el impedimento se hace
debido a que en este momento cursan dos
procesos en la Corte, en mi contra, estan en
etapa preliminar; en base a lo que los otros
colegas han venido trabajando estos impedi-
mentos, decidi queeraapropiado presentarloen
ese sentido.

Direccion dela sesién por la Presidencia:

En consideracion € impedimento, seabreel
registro electronico para votar.

La Secretaria General informa;

Estamosvotando honorablesRepresentantes,
el impedimento del doctor Alfredo Cuello.

Carlos Julio Gonzalez vota si.

Gustavo Lanzziano vota si.

Piedad Vaenciavotasi.

Buenaventura Ledn Vota no.

Eleonora Pineda vota si.

Javier Tato Alvarez vota no.

Freddy Sanchez vota si.

Ladoctora Zulema Jattin vota Si.

Sergio Diazgranados vota si.

Jorge Luis Feris vota si.

Pompilio Avendario vota si.

Telésforo Pedraza vota si.

Manuel Berrio votasi.

Miguel Rangel vota si.

Ricardo Arias votasi.

Carlos Arturo Quintero votasi.

Carlos Cdlisvotasi.

César Mgjiavotasi.

Carlos Palacio vota si.

Wilson Borjavotasi.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase anunciar €l resultado de lavotacion
Secretario.

La Secretaria General informa:

Por el Si 72, por el No 19, hasido aprobado,
sefior Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Continuemos €l siguiente impedimento.
La Secretaria General informa:

El doctor Carlos Augusto Celis Gutiérrez a
quien le habia quedado pendiente su impedi-
mento ha hecho presencia en la Plenaria, e
insiste en suimpedimento que consiste en tener
una investigacion en la Corte Suprema de

Justicia. Sometaaconsideracione impedimento
sefior Presidente de Carlos Augusto Celis.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Carlos Augusto Celis Gutiérrez:

En igual sentido de mis antecesores, en €l
afno 1997 cursaen la Corte Supremade Justicia
unainvestigacion en mi contra, por eso solicito
alaPlenariame sea aprobado el impedimento.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvaseabrir el registroelectrénico, sesomete
a votacion € impedimento del Representante
Carlos Célis.

La Secretaria General informa;

Estamos votando el impedimento del
honorable Representante Carlos Celis.

Javier Tato Alvarez vota si
Piedad Valencia vota si
Buenaventura Ledn vota no.
Eleonora Pineda vota no.

Betty Moreno vota si

Gustavo Lanzziano vota si
Manuel Berrio vota si
Telésforo Pedraza vota si

César Mgjiavotasi.

Alexander Lopez vota si
Teodolindo Avendafio vota no.
Carlos Chavarro vota si
Pompilio Avendario vota si
LadoctoraMaria Isabel Urrutia.
Ricardo Arias vota si

Maria lsabel Urrutiavota si
Dixon Tapasco vota si

Wilson Borja vota si

José Maria Imbett vota no.
Jorge Luis Feris vota no, vota si
Sergio Diazgranados vota si

El doctor Miguel Rangel votasi.
El doctor Carlos Soto vota si

El doctor Carlos Palacio vota no ¢vota no,
doctor Palacio? vota si

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase anunciar € resultado Secretario.

La Secretaria General informa:

Por €l Si 71, por €l No, 27, hasido aprobado
el impedimento del doctor Carlos Celis.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Para que quede claro e impedimento del
Representante Plinio Olano ya fue votado, fue
negado, pero para que quede registrada
claramente la negacion de su impedimento,
continle Secretario.

La Secretaria General informa:

Fue negado en la anterior sesién, si sefior
Presidente.

Me declaro impedido paravotar € proyecto
de ley por e cua se expide e Coddigo de
Procedimiento Penal, en razon a que tengo

familiares incursos en investigaciones de tipo
penal.

Firma: Jorge Luis Feris.

I nter vencion del honor ableRepr esentante
Jorge Luis Feris Chadid:

Sefior Presidente, tengo entendido que un
familiar muy cercano, que me pudieraimpedir
por cualquier circunstancia, esta en una
investigacion penal. Esto me impide rotunday
totalmente votar € Cédigo de Procedimiento,
porque veria en peligro mi curul como
Representante.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Se abre €l registro de votacion para el
impedimento del Representante Feris.

La Secretaria General informa:

Jorge Luis Ferisvotasi, Jorge Luis Ferisno
puede votar.

Dixon Tapasco, se retira el voto por
equivocacidndel doctor, votasi, Tapasco Dixon.

El doctor Tito Crissien vota si.
Jorge Luis Caballero vota si.

El doctor Sergio Diazgranados vota si.
Sandra Ceballos vota si.
Teodolindo Avendafio vota no.
Buenaventura Ledn vota no.
Telésforo Pedraza vota si.
Piedad Valenciavotasi.

Betty Moreno vota si.

Gustavo Lanzziano vota si.
Eleonora Pineda vota si.

Yidis Medina vota si.

Carlos Arturo Quintero vota si.
César Mgjiavotasi.

Carlos Julio Chavarro vota si.
Benito Revollo vota si.

Nancy Patricia Gutiérrez votasi.
Carlos Julio Gonzélez vota si.
Carlos Palacio vota si.

Pompilio Avendafio si.

Carlos Cuervo votasi.

El doctor Ricardo Arias votasi.
Manuel Berrio vota si.

Alfredo Cuello votasi.

Miguel Rangel votasi.

El doctor Ezpeletavota si.
Freddy Sanchez vota no.
Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase informar € resultado de la votacion
secretario.

L a Secretaria General informa:

Por €l si 78, por € no 22, hasido aprobado €l
impedimento del doctor Jorge Luis Feris.

Mocion de orden del honorable Repre-
sentante German Navas Talero:

Gracias Presidente:

Voy apedirle alaCamara, ya sea aqui o en
cualquier otro lugar, que me explique ¢En qué
puede perjudicar a un parlamentario, o en qué
puede favorecer, el titulo preliminar de
principiosrectoresy garantias procésales? ¢En
quélesperjudicaolesbeneficialaimparcialidad,
la legalidad, la presunciéon de inocencia, €
indicio pro reo? ¢En qué les perjudica o les
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beneficialadefensa? ¢En quélesperjudicaoles
beneficia la competencia territorial ?
Medalaleveimpresion, de queaqui seestan
buscando impedimentos inexistentes para no
cumplir con su obligacion, y procuraré gue se
medenlasexplicacionespertinentesenel futuro,
deeso pueden estar seguros. GraciasPresidente.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Continde con €l siguiente impedimento
secretario.

La Secretaria General informa;

Sefior Presidente, la secretaria le informa
gue aqui siguen radicando impedimentos los
representantes.

La secretariale informa que se han seguido
radicando impedimentos.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

No, aqui se cerrd losimpedimentos desde la
semana pasada, aqui no pueden estar cada dos
minutos presentando unimpedimento. Me hace
el favor secretario, perolosimpedimentosdela
semanapasada, aqui no pueden estar porque eso
esun saboteo alasesion PlenariadelaCéamara,
y no puedo permitir eso; |osimpedimentos que
se presentaron hasta la semana pasada, aqui no
pueden estar presentando impedimentos cada
Cinco minutos.

Entonces, se leen los impedimentos que
estaban y arrancamos, creo que faltaban tres
impedimentos, sefior secretario sirvase leerlos.

La Secretaria General informa:

Ladoctora Adriana Gutiérrez ha presentado
un impedimento en razén a que tiene una
investigacion preliminar en la Corte Suprema
de Justicia, sométalo a consideracion.

Intervencion de la honorable Repre-
sentante Adriana Gutiérrez Jaramillo:

Sefior Presidente, actualmente cursa una
investigacion preliminar en la sala penal de la
Corte Supremade Justiciaenmi contra, y por tal
motivo creo que estoy impedida para votar la
ley de procedimiento penal.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Quiero aclararle a los parlamentarios, que
los impedimentos de los articulos se abren
cuando esté el articulo, para que cada
parlamentario explique. Ahoraestamos con los
impedimentos de la totalidad del proyecto,
entonces, tengamos paciencia, losarticulosque
tienen impedimento se sacan de la discusion
global para ser sometidos los impedimentos
cuando llegue la votacion de esos articul os.

Seabred registro parael impedimento dela
Representante Adriana Gutiérrez.

La Secretaria General informa:
Sergio Diazgranados, votasi.
Teodolindo, vota si, vota no.
Telésforo Pedraza, vota no.
César Mgjia, vota no.
Eleonora Pineda, votasi.
Buenaventura Ledn, vota no.
Javier Miguel Vargas, votasi.
Muriel Benito, vota Si.

Piedad Valencia, vota si.
Gustavo Lanzziano, votasi.

Ricardo Arias, votasi.

Pompilio Avendario, vota si.

Manuel Berrio, vota si.

Carlos Palacio, votasi.

Dixon Tapasco, vota si.

Jesusita Zabala, vota si.

Manuel Rangel, vota si.

Jorge Luis Feris, vota no.

Carlos Quintero, vota si.

Marco Tulio Leguizamon, vota si.

Juan de Dios Alfonso, vota si.

El doctor Arboleda, vota no.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Sirvase informar €l resultado secretario.
La Secretaria General informa:

Por € si, 60, por € no, 32, hasido aprobado
el impedimentodeladoctoraAdrianaGutiérrez.

Mocion de orden del honorable Repre-
sentante Javier Miguel Vargas Castro:

GraciasPresidente, esparal o siguiente; estoy
plenamente de acuerdo con el andlisis juridico
de mi comparfiero Navas Taero, y solicito que
mi impedimento sdlo seatenido en cuenta para
el articulo 562, que es € que verdaderamente
puede afectarme.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Se reabre |la apertura del impedimento del
Representante Javier Vargas, sobre toda el
articulado y que nada més quede sobre e 562
¢Lo aprueba la Plenaria?

La Secretaria General informa:
Asi es aprobado, Presidente.
Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Entonces queda claro que lo del Repre-
sentante Javier Vargas es sobre ese articulo.

También paraalgo parecido el Representante
Feris. ¢Aprueba la Plenaria que sea nada més
para el articulo 562 concordante?

La Secretaria General informa:
Asi |o aprueban.
Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Entonces, queda claro que para estos dos
parlamentarios € impedimento no era sobre
todo € proyecto de ley, sino nada més sobre el
562.

Le pido un favor a los parlamentarios,
acordamos unas reglas de juego, vamos avotar
los impedimentos globales, salimos a informe
de ponencia, se vota e informe de ponencia,
cuando se vote e informe de ponencia, se
apruebe 0 seniegue, sevotan losimpedimentos
de los articulos para entrar en € articulado,
entonces les pido la colaboracion en ese tema.
Lo que hicimos fue aclarar dos impedimentos.

Mocion de orden de la honorable Repre-
sentante Nancy Patricia Gutiérrez Cas-
tafieda:

Especificamente el siguiente caso: presenté
un impedimento en la Plenariaanterior, resulta
que fue negado y he solicitado que se vuelvaa
tener en cuenta el impedimento, porque no fue
por larazon establecidaen laPlenariaanterior,
razon por la cual solicito que mi impedimento
se someta para poder explicar de qué se trata.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sefior secretario por favor, termine con los
dos impedimentos que faltaban, por favor.

Los impedimentos de articulos particulares
es después de la ponencia.

La Secretaria General informa:

Me declaro impedido paravotar y debatir €l
proyecto, por mediodel cual seexpideel Codigo
de Procedimiento Penal. Lo anterior debido a
gue en la actualidad cursa un proceso penal en
el cual estoy vinculado.

Firma. Jests Enrique Doval Urango.

Palabras del honorable Representante
Jests Enrique Doval Urango:

Quiero curarme en salud y ratificar el
impedimento, puesto que haceafiosmeabrieron
un proceso penal e cua no ha concluido, y
quiero que los honorables y las honorables me
aprueben ese impedimento para efectivamente
curarnos en salud.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Sirvaseabrir e registroel ectronicosecretario.
La Secretaria General informa:

Se abre €l registro e ectronico.

Representantes estamos en votacion, por
favor acercarse a la Secretaria los que votan
manualmente, y anunciar su voto por el
impedimento.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Recuerdo que sino hay quérum selevantala
sesiony sedegjaconstanciaparalaComisiéon de
Acreditacion, aquienesno estén presentesen el
recinto.

L a Secretaria General informa:

Manuel Rangel, vota si.

Carlos Quintero, vota si

Jairo Coy, votasi.

Carlos Palacio, vota si

Jesus Ignacio Garcia, vota no.

Wilson Borja, vota no.

Carlos Gonzalez, votasi.

Venus Albeiro Silva, vota no.

Zulema Jattin, vota si.

Plinio Olano, votasi.

Betty Moreno, votasi.

Gustavo Lanzziano, vota si.

José Maria Imbett, vota no

Manuel Berrio, vota si.

Ricardo Arias, vota si

Marco Tulio Leguizamén, votasi.

Barlahan Henao, vota si.

Sergio Diazgranados, vota si.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase informar la votacion.

La Secretaria General informa:

Por €l si 70, por € no 37, hasido aprobado €l
impedimento.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Queridos colegas, se han acercado unos
Parlamentarios a pedirle ala Presidenciade la
Cémara que reabramos los impedimentos
negados en la sesion pasada, entonces, en aras
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deevitarmequesealaPresidenciavamosaabrir
a votacion, porque la doctora Nancy Patricia
acabadepedirlo, € doctor Julian Silvatambién.
Entonces, estan empezando un poco de
Parlamentariosy no podemos estar en esto, por
favor, que sea la Plenaria de la Camarala que
definas sevuelvenaestudiar losimpedimentos
negados, que encuentro que yafueron negados,
no tendriarazon de ser, pero que sealaPlenaria
la que decida. Secretario abra €l registro para
gue laPlenaria se pronuncie si se reabre o no.

La Secretaria General informa:
Se abre € registro electrénico.
Direccion dela sesion por la Presidencia:

Estamos en votaciony que sealaPlenariala
gue se pronuncie.

La Secretaria General informa;

Por el si es para la reapertura de los
impedimentos ya votados que anuncio el
Presidente, y no para que queden en firme y
continuar €l debate. Si es para que sereabrany
no es para que queden en firme y empezar €l
debate de los articul os.

El doctor Teodolindo Avendario, vota no

José Maria Imbett, vota no.

Héctor Arango, vota no.

Pompilio Avendario, vota no.

Ricardo Arias, vota no.

Zulema Jattin, vota si.

Oscar Arboleda, vota no.

German Velésguez, vota no.

Juan de Dios Alfonso, vota no.

Manuel Berrio, vota no.

Buenaventura Ledn, vota no.

Barlahan Henao, votasi.

Cesar M¢gjia, vota no.

Miguel Vargas, votasi.

Wilson Borja, vota no.

Carlos Palacio, vota si.

El doctor Jairo Coy, vota no.

Ladoctora Piedad Vaencia, votasi,

El doctor Tito Crissien, vota no.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sirvase verificar y dar € resultado de la
votacién sefior Secretario.

La Secretaria General informa:

Presidente, por el no50y por €l si 49, hasido
negada la reapertura.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Ha sido negado, entonces queridos amigos
iniciamos por favor |os ponentes.

La Secretaria General informa:

Sefior Presidente, la Secretaria le informa
gue e doctor Carlos Soto fue de los impe-
dimentos que quedaron pendientes, se hahecho
presentey hapedido queselo considerenporque
yaestden laPlenaria.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Tiene toda la raz6n doctor Soto, cuando se
ley6 e impedimento usted no estaba, sirvase
justificarlo para poderlo someter a votacion.

Palabras del honorable Representante
Carlos Soto Jaramillo:

Gracias sefior Presidente.

Voy atratar de ser |o mas corto posible. En
el ano 1995 eradiputado y mi esposa, quetiene
un peguefio negocio de construccion, le vendio
17 millonesde pesosa municipio enmateriales
y hubo un anénimo ala Fiscalia General de la
Nacion, a entonces doctor Valdivieso, y le
dieron tramite en la Fiscalia correspondiente
desde 1995. Como ahoratengo lainvestidurade
Congresista, entonces hay una preliminar
precisamente en la Corte, en la Sala Penal.

Sefior Presidente, creo que ese es pues como
muy corto, lo que es el resumen de mi
impedimento.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Se abre la discusién del impedimento, se
abred registroel ectronico paravotar, del doctor
Carlos Soto.

La Secretaria General informa;

Si esparaaprobar el impedimento del doctor
Soto.

Carlos Palacio, vota si.

Piedad Valencia, vota si.
Barlahan Henao, votasi.
Gustavo Lanzziano, vota si.
Carlos Julio Gonzalez, vota si.
Javier Vargas, votasi.

Roberto Camacho, vota no.
Teodolindo Avendario, vota no.
Buenaventura Ledn, vota no.
Beda, vota no.

Germéan Veldsquez, votasi.
Carlos Quintero, votasi.

Jairo Coy, vota no.

Manuel Berrio, votasi.

Zulema Jattin, vota si.

Ricardo Arias, votasi.

Pompilio Avendario, votasi.
José Maria Imbett, vota no.
Héctor Arango, votasi.

Wilson Borja, vota no.
Alexander LOpez, votasi.

Juan De Dios Alfonso, votasi.
Marino Paz, vota si.

Miguel Duran, votasi.

Eleonora Pineda, vota si.

Julio Gallardo, vota no.
Direccion dela sesion por la Presidencia:
Sirvase verificar lavotacion Secretario.
La Secretaria General informa:

Sefior Presidente, por el si 71,y por €l no, 29,
ha sido aceptado €l impedimento del doctor
Soto.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Se le concede el uso de la palabra al
Representante Wellington Ortiz paraqueaclare
su Impedimento por no estar presente.

Palabras del honorable Representante
Weéllington Ortiz Palacio:

Gracias sefior Presidente.

El impedimento que est4 resefiado en la
Secretaria, es porque he tenido una serie de
demandas, y en la tltima compulsaron copiaa
la Corte Suprema de Justicia, y pues estan
analizando aver quédificultadesconlascuentas
de la Campafia puedan existir. Es por eso que
pido alahonorable Camara de Representantes,
gue por favor me den la posibilidad de que me
puedan aprobar este |mpedimento.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Se abre el Registro Electrénico para el
Impedimento del Representante Wellington
Ortiz, y queda pendiente el uso delapalabrade
la Representante Nancy Patricia, einiciamosla
Ponencia.

La Secretaria General informa:
Teodolindo Avendafio vota no.
Juan Hurtado vota no.

Barlahan Henao vota si.

Carlos Gonzdlez vota si.

Carlos Palacio vota si.

Javier Vargas votasi.
Buenaventura Ledn vota no.
Germéan Veldsquez vota si.

Betty Moreno vota si.

Wilson Borja vota si.

Gustavo Lanzziano vota si.

Piedad Vaenciavotasi.

Ricardo Arias votasi.

El Doctor Oscar Arboleda vota no.
El Doctor Juan De Dios vota si.

El Doctor Manuel Berrio votasi.
Pompilio Avendafio vota si.
Zulema Jattin vota si.

Pedro Jiménez vota no.

Carlos Quintero vota si.

Jesusita Zabala vota si.

Alfredo Cuello vota no.

Ovidio Claros vota si.

Doctor Jairo Coy vota no.

Muriel Benito vota si.

Direccién de la sesion por la Presidencia.
Sirvase sefidar la votacion Secretario
L a Secretaria General informa:

Sefior Presidente, por el no, 25y por €l si, 70.
Ha sido aprobado.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sefior Presidente, el doctor Carlos Arturo
Avilaestdpidiendo lapaabra, él esuno de los
impedimentos que esta también pendiente para
ser considerado.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Secretario, la votacion anterior, como fue.
No hadado € resultado, que la den primero.

La Secretaria General informa:

Sefior Presidente, yase dio, pero con mucho
gusto larepito, 70 por €l si, 25 por € no.

Ha sido aprobado.
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| nter vencién del honor ableRepr esentante
Carlos Arturo Avila:

Gracias sefior Presidente. En este momento
la Fiscalia Segunda Especializada de Tunja
investigami conducta penal mente, y &l presunto
delitopor e cual soy investigado no seencuentra
incluido dentro deaguellosdelitosrel acionados
endl inciso tercero dd articulo 562, por lo cual
sehaceel proceso dedescongestiondeprocesos.
Por |o tanto, votar y participar en este proyecto,
incurriria en un claro conflicto de intereses, y
por ello me declaro Impedido para participar y
votar en latotalidad del Proyecto.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Se abre registro para votacion del
impedimento del Representante Avila

Héctor Arango vota si.
Teodolindo Avendario vota no.
Wilson Borja vota no.
Buenaventura Ledn vota no.
Miguel Duran vota no.

Roberto Camacho vota no.
Oscar Arboleda vota no.
Barlahan Henao vota si.

Juan Hurtado vota no.

Carlos Celisvotasi.

German Velasguez vota si.
Carlos Julio Gonzdlez vota si.
Gustavo Lanzziano vota si.
Javier Vargas vota si.

Carlos Palacio vota si.

Carlos Quintero votasi.

Ricardo Arias vota si.

Zulema Jattin vota si.

Nancy Patricia Gutiérrez vota si.
Pompilio Avendafio vota si.
Manuel Berrio votasi.

Betty Moreno vota si.

Piedad Valencia votasi.

Carlos Palacio ya voto.
Direccion dela sesion por la Presidencia:
Sirvase verificar.

La Secretaria General informa:

Presidente por €l no, 29, y por € si, 67, ha
sido aprobado.

Intervencion de la honorable Repre-
sentante Nancy Patricia Gutiérrez
Castarieda:

Como he pedido la palabra para dejar una
constancia sefior Presidente, quiero insistir o
basi camente arrancar diciendo que cuando uno
presentaunimpedimento quedaenteladejuicio
ante la Plenaria de la Camara. Aqui todos han
tenido laoportunidad de explicar dequésetrata
el caso correspondiente. El impedimento mio se
voto en la Plenaria pasada, bajo la equivoca
concepcion que correspondia a la situacion de
algunos congresistas por los temas de
recomendaciones en la Contraloria.

Y hequerido que sereviselasituacion de mi
impedimento, porgque hace referencia a una
actuacion mia como Secretaria General de la
Gobernacién de Cundinamarca, actuando enla

Junta Directiva de la Beneficencia de
Cundinamarca, queseautorizo alagerentepara
hacer una transaccion. La Gerente fue
demandada penalmente y se investigo a los
miembros de |a Junta Directiva.

Todaslasinvestigacionesfueron precluidas,
pero lamiapaso alaCorte Supremade Justicia
por €l tema de la calidad de Congresista. A mi
no me interesa si se hace la votacion
exclusivamenteen el temaquetienequever con
ladescongestionjudicial o s sehaceahorapara
latotalidad del proyecto, pero si he querido que
se considere la explicacion de parte mia.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Guillermo Abel Rivera Florez:

Sefior Presidente, infortunadamente aqui las
reglas no operan igual paratodos. Le aseguro
gues mi solicitud deimpedimento hubiesesido
sometida a votacion nominal se me habria
aprobado, pero aqui se pupitred y alguien dijo
gue habia sido negada, y en este momento
personas en idénticas circunstancias alas mias
lesfue aprobado suimpedimento, y ami mefue
negado. Por |o tanto, dejo constancia de que no
voy a participar ni avotar €l articulado de este
proyecto de ley de Codigo de Procedimiento
Penal.

I nter vencion del honor ableRepresentante
Jaime Algiandro Amin Hernandez:

Gracias Presidente.

Solamente a manera de constancia, para
manifestar que ante esta Plenaria desde €l
momento en que se aprobo e impedimento me
abstuve de seguir participando en la consi-
deracion delosdemasimpedimentos, lo mismo
que €l articulado del proyecto, unavez usted o
ponga en consideracion de esta Plenaria.

Muchas gracias, sefior Presidente.
Direccion dela sesion por la Presidencia:

Para una Ultima constancia, Representante
Wilson Borja.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Wilson Alfonso Borja Diaz:

Gracias Presidente. Es para decirle que los
miembros de esta Plenaria, independiente de
gue nos estamos poniendo de pie y creo que
otroscomparfieros, si podemosvotar el proyecto
de ley porque no tenemos impedimentos.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Terminado el temadelosimpedimentos, por
favor los ponentes del proyecto de ley, sefior
Fiscal, vamosainiciar ladiscusion del informe
de la ponencia.

Sirvase leer € informe con que termina la
ponencia para someterlo a consideracion.

La Secretaria General procede de
conformidad:

Con base en los criterios y consideraciones,
certificacionesy modificaciones anteriormente
expresadas y sugeridas recomendadas, solici-
tamos a la Plenaria de la Camara de Repre-
sentantes impartir aprobacion al presente
informe de ponencia en segundo debate al
Proyectodeley nUmero 01 de2003 Camara, por
la cual se expide e Cadigo de Procedimiento
Penal, junto con € pliego de modificaciones

que para segundo debate en Camara se adjunta
al presente informe.

Firma este informe de ponencia. Eduardo
Enriquez Maya, Reginaldo Montes, Roberto
Camacho, JesUs Ignacio Garcia.

Estaleido €l informe de ponencia.
Direccion dela sesion por la Presidencia:

En consideracion el informe de ponencia, se
abre su discusion, entonces, para poner orden
por favor, quién es e coordinador de ponentes
paraguehagaunapresentaci on sobreel proyecto
para arrancar la discusion.

Le pido por favor alos que van a participar,
gue se sirvan alzar la mano. Sefior Secretario,
sirvales tomar el nombre a los Parlamentarios
que van a participar después que termine €l
coordinador de ponentes.

Mocién de orden del honorable Repre-
sentante Pedro José Arenas Gar cia:

Mas concretamente una solicitud al sefor
Presidente de la Corporacién, doctor Alonso
Acosta.

Sefior Presidente, asi como ha requerido
usted la presencia del sefior Fiscal Generdl, le
ruego requerir la presencia del sefior Defensor
del Pueblo, el doctor Volmar Pérez, para que
nosacompafieen el transcurso detodo el debate
sobre el proyecto de ley de Cdodigo de
Procedimiento Penal, incluido desde este
momento en gque van a ser presentadas las
razones de la Comision de ponentes.

Direccion dela sesién por la Presidencia:

Ya lo haremos llamar, é ha estado aqui,
estuvo bastante tiempo, 1o hacemos requerir
nuevamente.

Tiene el uso de |la palabra el Representante
Eduardo Enriqguez Maya.

Palabras del honorable Representante
Eduardo Enriquez Maya, ponente del
proyecto deley de Cadigo de Procedimiento
Penal:

Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefior Fiscal General de la Nacion, sefior
vicefiscal General delaNacion, sefioresasesores
de la Fiscalia, sefior Viceministro del Interior,
de Justiciay del Derecho, apreciados colegas:
Primero que todo, quiero presentar un saludo a
los funcionarios que nos visitan, amis colegas,
anombre delos ponentesde estetan importante
proyecto de ley; son mis colegas, |os doctores
Jests Ignacio Garcia, Roberto Camacho,
Reginaldo Montesy Javier Ramiro Devia

Nos hemos gastado aproximadamente de
ochoanuevehoraspararesolver el problemade
losimpedimentos. Vuelvelatranquilidad aesta
Plenaria, y los cinco ponentes queremos |legar
alainteligenciadetodosustedes, deconsagrados
juristas que hay aqui en esta Plenaria, como
también alos demas col egas que son duefios de
una serie de conocimientos que, sin lugar a
duda, con ellos vamos a fortalecer, vamos a
enriquecer este importante proyecto de Codigo
de Procedimiento Penal.

Apreciadoscolegas: lahistoriay lavidaleha
dado la oportunidad a este Congreso de la
Republica para dar tramite a una de las leyes
més importantes de los Ultimos tiempos. Se
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trata de discutir serenamente, con e tiempo
requerido, e nuevo proyecto de Codigo de
Procedimiento Penal . En consecuenciavamosa
hacer uso deunametodol ogiasencilla, paciente,
escuchando todas las intervenciones que sean
necesarias, porgue Somos concientes que todas
ellasvan endilgadas parafortal ecer, enriquecer
repito, un proyecto que, de convertirse en Ley
de la Republica, va a solucionar los graves
problemas que tiene la justicia penal en
Colombia.

De este proyecto sefiores Representantes,
esta pendiente la comunidad juridica nacional,
la comunidad juridica internacional. Este
proyecto lo espera con ansias para que se
convierta en Ley de la Republica, los
magistrados, los sefiores jueces, los sefiores
fiscales, los sefiores abogados, los sefiores
estudiantes, los docentes y la comunidad en
general. Por eso, aqui vamos a hacer uso de la
sensatez, de la brillantez conceptua y de la
dialéctica, con la finalidad de enviarle un
mensgje serio y coherente a esa comunidad
juridica naciona e internacional.

Ferraloli, un juristaimportante que naciera
en Milan, Italia, nos ensefié que un modelo de
proceso indica siempre un modelo de civili-
zacion. Por eso, nosotros nos vamos avaler de
un auxiliar fundamental para hacer una
explicacion sencillade este proyecto de Codigo
deProcedimiento Penal; nosvamosavaler dela
historia.

La historia, bien se ha dicho, es la antorcha
delaverdad, eslatestigo de las edades, por o
tantovamosaver dondeencontramosel proceso
penal acusatorio, que gueremos ponerlo en
vigencia en nuestro pais; ese proceso penal
acusatorio lo encontramos en la civilizacion
griega. Recordaran ustedes, que €l primero en
ser sujeto penal acusatorio fue Socrates. A € 1o
acusaron, lo juzgaron, quinientos jueces
Heliastas, y sabemos nosotros el resultado de
ese proceso histérico: la condena de Socrates.

Después, ese proceso pena hace trénsito a
Roma. Comotodo el saber delosgriegosquelo
trasladaron a Roma, también trasladaron el
sistema penal acusatorio. Posteriormente hace
su trénsito al derecho Germanico y vuelve a
relucir, vuelveanacer € sistemapenal acusatorio
en las ciudades italianas y, claro estd, hace su
trdnsito a la cultura Anglosgénica, y de esa
cultura Anglosajonica, de Estados Unidos, de
Canad, de Inglaterra, de Gales, de Irlanda del
Norte, hace su transito alos paises de América
Latina

¢Donde encontramos el Sistema Penal
Acusatorio en € contexto de América Latina?
en la mayoria de los paises. Se han quedado
ajenos a esa nueva cultura juridico procesal
penal, a ese nuevo paradigma filosofico penal,
Uruguay, Ecuador y nosotros, Colombia, pero
enbuenahora, haqueridoe sefior Fiscal General
de la Nacién, de acuerdo con e Gobierno,
presentar un proyecto de Codigo Procesal Penal.

Pero es importante apreciados colegas, que
ustedes sepan cudl ha sido esa evolucion en
Colombia.

En € afo de 1977, en la administracion de
Lopez Michelsen y en e afio de 1979, en la

administracionde Turbay Ayala, sepresentaron
a iniciativa de Alvaro Gémez Hurtado unos
proyectos de Reforma Constitucional, con la
finalidad de poner en vigenciael SistemaPenal
Acusatorio en Colombia.

¢Qué sucedi6? La Corte Suprema de aquel
entonces, en su SalaConstitucional, losdeclar
aambos proyectos inexequibles. Tuvieron que
pasar unos afos para que el constituyente
transitorio, paraqueel constituyentecoyuntural
de 1991, expidiera una nueva Constitucion
Politica, como laCartade Navegacion detodos
los colombianos.

¢Para qué se expididé esa nueva Carta
Constitucional ?Seexpidio parasolucionar cinco
graves problemas que gravitaban sobre lavida
del pais: €l delapaz, e delaeconomia, € dela
estructuradel Estado, el delapoliticay € dela
justicia. Y por lo tanto, para que el pais, €
Estado Social de Derecho Colombiano, tuviera
unajusticiacoherente, seria, enlaquetuvierafe
la sociedad colombiana, se crearon unaseriede
instituciones: laCorteCongtitucional, e Consgjo
Superior delaJudicatura, laFiscaliaGenera de
laNacion, laDefensoriadel Puebloy losjueces
de paz.

Nosvamosadedicar aanalizar alaluz deesa
reforma, 1o que ha sucedido con la Fiscalia
General de la Nacion, que se dgjé en esa
Constitucion Politica de Colombia, un sistema
procesal de perfil, de caracteristicas mixto, es
decir, donde impere e sistema inquisitivo y
donde impere e sistema acusatorio, en otras
palabras, un sumario regido por las reglas del
sistema inquisitivo y un juicio regido por las
reglas del sistema acusatorio.

Ese sistemano hasido € mejor, ese sistema
colapso, y entonces después de once, doce afios
devigenciadelaFiscaliaGeneral delaNacion,
sepresentaunareformaalaCongtitucionPolitica
deColombiaparareformar losarticulos 16, 250
y 251 de la Carta ¢Qué tienen que ver estos
articulos en su conjunto? Dejar atrés €l sistema
inquisitivo, conalgunaqueotrabreveexcepcion,
y poner envigenciael SistemaPenal Acusatorio.

Este Congreso de laRepublica, estaCamara
de Representantes, aprob6 esa Reforma
Constitucional, y como efecto de esa Reforma
Constitucional se logré crear la Comision
Constituciona redactora de los codigos del
nuevo Sistema Penal Acusatorio. Hubo la
necesi dad sefiores parlamentarios, deacoplar a
nuevo Sistema Pena Acusatorio, e Codigo
Penitenciario, el Cédigo Carcelario, el Codigo
Penal, el Cédigo de Procedimiento Penal, laley
o las normas de la Defensoria Plblica, la Ley
Estatutariade la Justicia, laLey Organicadela
Fiscalia General de la Nacion.

Y ¢quién hizo ese trabgjo? Ese trabajo lo
hicieron funcionarios de estado, ala cabeza de
esa comision e sefior Ministro del Interior, de
Justiciay del Derecho, €l sefior Fiscal General
de la Nacion, quien preside esa Comision
Constitucional, el sefior Procurador General de
la Nacion, el sefior Presidente del Consgo
Superior delaJudicatura, €l sefior Defensor del
Puebl o, tres representantes de la Academia de
Jurisprudencia en Colombia, que fueron
designados de acuerdo con el Gobiernoy por el

sefior Fiscal General de Nacion, son ellos. €
doctor Jaime Granados, como una de las
personas que mas conoce de la cultura del
derecho procesal de tipo acusatorio, el ex
Vicefiscal Genera delaNacion, el doctor Adolfo
Salamanca, y el maestro Gustavo Gémez
Vel asguez, agui junto con nosotrosenlaCamara
de Representantes. Usted maestro, que ha sido
considerado como el decano delosMagistrados
de la Corte Suprema de Justicia en materia
penal; usted que esuno delos sobrevivientesde
esa fecha luctuosa para Colombia y para €
mundo, que sucediera en la Corte Suprema de
Justicia; usted que se ha dedicado a estudiar la
disciplina del derecho penal, como uno de los
quemassehadedicado conesamisionrespetable
guedemandaestacienciaprocesal penal y penal.

Usted fue uno delos principal es promotores
paratener estarealidad del nuevo SistemaPenal
Acusatorio en Colombia.

Y con ellos, tres Senadores de la Republica,
el doctor German Vargas Lleras, actual
Presidentedel Senado delaRepublica, el doctor
Humberto Gomez Gallo, que designd anuestro
compariero el doctor Javier Ramiro Devia, y €
sefior Rodrigo Rivera. Y de la Camara de
Representantes, tres miembros de la Comision
Primera por que asi |o ordena la reforma que
ustedes aprobaron: los doctores Roberto
Camacho, JesUs Ignacio Garcia y quien les
habla. Y la secretaria de esa comision
constitucional, la desempefid con mucha
autoridadintel ectual laCorporacion Excelencia
en laJusticia

Trabajamos apreciados colegas, desde €l 15
deenerohastael 18dejulio, porquepor mandato
congtitucional se tenian que registrar estas
normas, alas que he hecho alusion, hastael 20
dejulio del afio pasado.

Ahora bien ¢Qué hizo esa comision?
Consultar distintas fuentes del derecho
comparado, apreciar de cerca muchas expe-
riencias de paises, como Puerto Rico, Santiago
deChile, asistiramuchasconferencias, amuchos
foros, constituimosalgo asi como unosforosde
lainteligenciajuridicaen Colombia, estuvimos
en las universidades oficiales y privadas, ya
como conferencistas, yacomo participantes, en
laUniversidad Nacional, en la Universidad de
los Andes, en la Universidad Javeriana, en la
Universidad del Rosario, en la Universidad
Externado de Colombia, en las Universidades
deprovincia,comoenlaUniversidad deCaldas,
en laUniversidad de Narifio y en otros centros
académicos del pais.

¢Qué se recogié de esos foros? ¢Qué se
recogi 6 deesosencuentrosacadémicos?muchos
textos en donde se plasman las distintas
posiciones ideoldgicas sobre la materia. Ahi
estdn para la consulta, ahi estan abiertos los
libros paraque ustedes puedan saber como seha
venido tramitando, repito, unadelasleyesmas
fundamentales de nuestro estado de derecho
colombiano.

¢Qué mas se hizo con esacomision? recibir
todaslasrecomendacionesque serecogieronde
diferentes audiencias publicas. Celebramos en
esteescenario, audienciaspublicasparaescuchar
a la comunidad juridica nacional, unos de
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acuerdo, otros en desacuerdo, como es lo
racional, como es |lo normal; todas esas
ponencias se encuentran en los distintos
documentos que reposan, bien en la Corpo-
racion Excelencia en la Justicia, bien en el
Congreso Nacional de la Republica o la
Fiscalia General de la Nacion.

Por dltimo, como es de esperarse aqui en
Colombia, hubo una demanda respetable de un
hombre conocedor de estas disciplinas, del
doctor Antonio José Cancino ¢Como se
pronunciélaCorte Constitucional ?desechando
sus pretensiones. Por eso considero, sefior
Presidente, apreciados colegas, sefior Fiscal,
gue este proyecto se encuentra ademas de
consensuado, con todala capacidad juridicade
las personas a que he hecho referencia; se
encuentra también blindado desde el punto de
vista juridico, desde e punto de vista legal,
desde el punto de vista constitucional .

Entercer lugar, sepreguntaranlosapreciados
colegas, para qué se justifica una reforma del
sistema inquisitivo para pasar al sistema
acusatorio. Pues, la respuesta se impone y es
muy fécil: porqueel sistemainquisitivo colapsd
en Colombia. Vamos a dejar atras esas
indagatorias tediosas del sistema inquisitivo,
vamos a dejar atras de una vez por todas las
montafias de papel que se acostumbran paralas
investigaciones del sistemaescriturario, vamos
adgjar atrastodas|asfacultadesdetipojudicial
gue hastael momento tiene el Fiscal General de
la Nacion; una Fiscalia dedicada a la
investigacion, una Fiscalia dedicada a la
instruccion, unaFiscaliadedicadaapracticar la
prueba, unaFiscaliadedicadaaval orar laprueba,
unaiscaliadedicadaaacusar, unaFiscaliaque
en el juicio se convierte en sujeto procesal, es
decir, un funcionario que administra justicia
convertido enjuez y en parte. Es por eso que en
la justicia penal colombiana se ha perdido la
confianza de la sociedad.

Este sistema inquisitivo sin lugar a dudas,
apreciados colegas, ha degjado una serie de
secuelas. La primera, la impunidad de los
delitosmayoresy delosdelitosmenores. Aqui
el comundelagente, esdecir queenlajusticia
penal colombiana el 98% de |os asuntos caen
en laimpunidad, esa apreciacion no es cierta,
pero que es asustadora y preocupante la
impunidad en Colombia jclaro que si!, fruto
del sistema.

Ensegundolugar, otrasecuel aquerealmente
preocupa en Colombia con este sistema
inquisitivo, muchas barreras parallegar o para
gozar de ese servicio publico de la adminis-
traciondejusticia. Esasbarrerasqueexistenson
de tipo econémico, son de tipo geogréafico,
barreras que realmente no permiten tener una
justicia rgpida en nuestro pais.

De otra parte, la complejidad del sistema,
muchos recursos, no se cumplen |os términos,
los términos Unicamente se los exigen al
acusado y a defensor. Los que administran
justicia, los operadores de la justicia hacen
mutis por €l foro en cuanto a los términos
perentorios o dilatorios se refiere, asi como
tambi én col apso ese sistema escriturario. Uno
se encuentra en los despachos judiciales con

causas que tienen ciento cincuenta libros por
gjemplo, con trescientas cadalibro ¢Cuanto le
cuesta eso al Estado Colombiano? ¢;Cuantos
recursos tiene que invertir? y qué tal, llevar
esos expedientes con copiay, quetal, con los
anexos sobre todo cuando |os anexos son de
tipo técnico, por decir un gemplo, un estado
financiero. Eso es desastroso, ese sistema
colapsd definitivamente en nuestro pais. Y
gué decir de las sentencias en el sistema
escriturario; verdaderos tomos de doscientas,
trescientas, cuatrocientas, quinientas paginas,
las sentencias que se hacen en materia en
nuestro pais.

Todoesonoledaunatransparenciasuficiente
al proceso pena colombiano. Pero como si eso
fuerapoco, ademasdelamorosidad, losasuntos
gue se encuentran en los despachos judiciales
produciendo una congestion desastrosa. La
verdad esquetodaviaencontramos sumariosen
juzgados penal es que estan durmiendo por afios
cinco, sais, siete, ocho, diez afos, y todaviano
pueden descubrir e presunto responsabley una
conducta delictual .

Todo ese sistema se va a cambiar por €l
sistema acusatorio.

Y quiero hacer un paréntesis, apreciados
colegas. Ustedes y yo, todos los congresistas
tenemos la culpa de quedarnos en e sistema
inquisitivo. Nosotros si nos vamos a quedar en
el sistemainquisitivo, tantoenlaCorte Suprema
de Justiciacomo en el Consgjo de Estado, y por
€s0 no puedo molestar, faltariaque mis colegas
impidan por el temor gque se tiene a ser sujetos
de un proceso bérbaro que sellevaen contrade
los congresistas colombianos, en la Corte
Supremade Justicia, lo propio en el Consgjo de
Estado.

L oscongresi stassomosinvestigadosy somos
juzgadosen Uini cainstancia por laCorte Suprema
de Justicia, Sala de Casacion Penal, y somos
investigados y somos juzgados através de uno
de los procesos més barbaros que existen en €l
planeta, denominado pérdidadeinvestidura. En
veintediasseresuel velasituaciondeunapersona
implicada por una conducta de la que puede
investigar €l Consgjo de Estado. Tres dias para
contestar lademanda, tresdias parapracticar la
prueba, siete dias para la audiencia publica 'y
siete dias para € fallo. Ese proceso barbaro
sefiores Congresistas, nosotros |o tenemos que
cambiar mas temprano que tarde, porgue de lo
contrario todos nosotros un dia tenemos que ir
a parar, como nos ha tocado a muchos, a ser
sujetos de conductas disciplinarias para ser
investigados y juzgados por e Consgjo de
Estado.

En cuarto lugar, se preguntaran, me deciael
doctor Negret ¢Cudl eslafilosofiade ese nuevo
sistema pena acusatorio? El sistema penal
acusatorio adiferenciadel sistemainquisitivo,
es eminentemente garantista, veintisiete
principiosrectores, veintisi ete normasrectoras,
con apoyo constitucional, con apoyo del bloque
deconstitucionalidad, con apoyo enlostratados
internacionalesquehaaprobadoy harectificado
Colombia; ahi se encuentran esos principios
fundamentales para que el hombre haga uso de
sureal defensa, |ajusticiarespeteesosprincipios,
y sefale de acuerdo a€llos. Ahi estdincolume

el principio de la dignidad previsto en la
Constitucion Politicade Colombia, el principio
del indubioproreo, €l principiodelaoralidad,
el principio de lo contradictorio, €l principio
de la inmediacion, veintisiete principios,
normas rectoras fundamentales, que le dan
seguridad al hombreinvestigado por lajusticia
colombiana.

Como s eso fuera poco, fuera de esas
garantias de tipo constitucional y procesal, se
encuentran las garantias congtitucionales, la
égida fundamental del nuevo cédigo procesal
acusatorio, €l debido proceso, previsto en €
articulo 29 superior de la Carta de los
colombianos. No hay porqué tenerle temor a
sistema pena acusatorio, repito, es eminen-
tementegarantista, loquenoselograbaaplenitud
en € sistema penal inquisitivo.

De otra parte, tan garantista que se va a
proteger aladefensoriapublica, unadefensoria
publicaguetendralosrecursosnecesariospara
acudir ala persona que no tenga los recursos
para atender su defensa. Para eso se ha
comprometido el Gobierno por un mandato
constitucional, a fortalecer la defensoria
publica.

Como s eso fuera poco, también va a ser
parte de ese nuevo proceso penal acusatorio el
Ministerio Pablico. El Ministerio Publico, que
se conserva en € proceso pena colombiano
como excepciéon en el mundo junto con
Honduras. Es que €l Ministerio Piblico se ha
metido en lahistoria consti-tucional politicade
Colombia, como repre-sentante de |a sociedad
y comounvigilantefundamental delosprocesos
penales en Colombia.

El Fiscal vaahacer uso de un instrumento
fundamental para darle garantia al acusado,
paradarlegarantiasal procesado ¢Cuél esesa
garantia fundamental que se ha convertido
como en el principio medular del nuevo
Cadigo de Procedimiento Penal ? el principio
de oportunidad. Vamos a acabar de una vez
por todas con esos resabios de la sociedad
colombiana, de acudir alosjuzgados penales
o alaFiscaliaadenunciar cualquier clase de
conducta. Vamos a buscar una justicia
conciliatoria, con lafinalidad de que tanto la
victima que se convirtio también en uno de
los principios fundamentales del nuevo
Cadigo de Procedimiento Penal, el acusado,
como el procesado o el condenado, pueden
reconstruir el tejido social y vuelvan alograr
la confianza de |a sociedad misma.

En quinto lugar apreciados colegas, €l nuevo
Cddigo de Procedimiento Penal tiene una
estructura sencilla. El nuevo Codigo de
Procedimiento Penal, como proyecto, tiene 564
articulos, vaciados en 7 libros, con titulos,
capitul os, articulos, incisos, paragrafos. Esos 7
libros tienen un titulo preliminar que tiene que
ver con |os principios rectores y las garantias
procesales. El primer libro, del Cédigo de
Procedimiento Penal, tiene que ver con las
disposiciones generales, con temas como la
jurisdiccién y competencia, la accion penal, el
Ministerio Pablico, laspartes, intervinientes, la
actuacion procesal y los recursos. Ese es €l
primer librodel nuevo Cédigo deProcedimiento
Penal, que tiene 193 articulos.
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El libro segundo, es el quetiene que ver con
las técnicas de investigacion y con € sistema
aprobatorio, lainvestigacion, laformulacién de
laimputacion, lacaptura, lalibertad, €l principio
de oportunidad.

El tercer libro, es el quetiene que ver con €l
juicio, y ahi tenemos temas como el de la
acusacion, los acuerdos y negociaciones, la
prueba anticipada, los principiosdelaoralidad,
la publicidad, la contradiccién, mediacion,
concentracion, economia procesal, o propio,
las pruebas, |os alegatos, las sentencias.

El cuartolibro, esel quetienequever conla
gjecucion de sentencias, con temas como la
gjecucion delas medidas de aseguramientoy la
€j ecucion delas sentencias propiamentedichas.

El quintolibro, esel quetienequever conla
cooperacion internacional, sentencias extran-
jeras, y un tema fundamental gque lo vamos a
analizar aqui como ustedesquieran, deprincipio
afin, letrapor letra s se quiere, € temade la
extradicion.

El sexto libro, €l de lajusticia restaurativa,
gueescomo uno delostemasmasnovedososde
la nueva cultura del sistema penal acusatorio.

Y ¢ séptimo libro, e de laimplementacion
de este régimen en Colombia que, como bien
saben ustedes, vaaentrar aregir apartir del 1°
de enero del afio 2005; va aregir por distritos,
vamosaempezar en Bogotay en el gjecafetero,
y asi sucesivamentehastaqueel 31 dediciembre
del afio 2008 esté en vigencia el nuevo Codigo
0 la nueva cultura del sistema acusatorio en
Colombia.

En muchas partes, como ustedes colegas se
han preocupado por saber con qué recursos
econdmicos vamos a contar para poner en
vigencia el sistema penal acusatorio en
Colombia, el sefior Fiscal General delaNacion
fue muy cuidadoso en este tema; sevalio de la
academia, delaUniversidad delos Andes, para
gue sus expertos nos hagan un calculo,
cuantifiquen el gasto, y ellos han dicho en un
documento, que lo pueden ustedes consultar en
el momento que consideren conveniente, que
paragque empiecearegir aplenitud este sistema
se necesitan ochenta mil millones de pesos, es
decir, veinte mil millones de pesos por afio. Por
mandato constitucional, por lo que ustedes
aprobaron junto con NOSOtros, ese cCompromiso
lo tiene el Estado Colombiano.

Vamos entonces, a construir las salas de
audienciascorrespondientes, nocomo sepueden
aspirar, unas salas peguefias, con su equipo de
grabacion, los juzgados con su equipo de
informética, es decir, creo sefior Fiscal y
apreciados colegas, desde e punto de vista
econémico no vamos a tener mayores difi-
cultades. Pero ademés, para implementar esta
reforma, vamos a tecnificar los recursos
humanos. Y a los viene preparando la Fiscalia
General de laNacién y se van a distribuir los
mismosparagueunatercerapartedel ossefiores
Fiscales empiecen aaplicar €l nuevo codigo, e
nuevos stemapenal acusatorio, y lasdosterceras
partes se queden resolviendo los problemas de
la historia judicial penal colombiana.

Todo €llo esta previamente calculado.

Asi como también vamos a hacer uso de
recursos o de instrumentos legales, vamos a
poner envigencialacaducidady laprescripcion
para aquellos delitos que estdn durmiendo el
suefio de los justos, y de una vez por todas ir
como barriendo estrados judiciales y descon-
gestionando los mismos.

Les corresponde a ustedes sefiores Parla-
mentarios, le corresponde al Gobierno, le
corresponde alaFiscalia General delaNacion,
les corresponde a | os sefiores fiscales, juecesy
maestrosdel Derecho, vincul ar atodalasociedad
colombiana a esta nueva cultura, para que esta
sociedad colombianarecobre lafeenlajusticia
colombiana.

Por ultimo, con la finalidad de que estas
brevesreflexioneslessirvan parafamiliarizarse
mejor con el proyecto, para que € estudio sea
maés fécil, vean ustedes apreciados colegas las
novedades que sedan en el nuevo sistemapenal
acusatorio, no sin antes decirles que € acto
legislativo 03 de 2002, eslafuente nutricia, es
lamatriz, de donde nace el nuevo sistemapenal
acusatorio; bueno para este Parlamento, bueno
paralahistorialegidativay judicial deColombia,
gue nos correspondié a nosotros estudiar tan
importante tema.

Veamos por gjemplo la persona del Fiscal
¢Qué hasido, qué es el Fiscal ahoray quévaa
ser e Fiscal en el inmediato porvenir?

Primero. El Fiscal es €l titular de la accion
penal.

En segundo lugar, es €l titular del principio
deoportunidad, claroest, quevaaser controlado
el Fiscal por unainstitucién quese denominaen
la nueva justicia, la del juez de control de
garantias. El Fiscal, en €l nuevo sistema, no
practica la prueba, no valorara las pruebas, no
dictaramedidasdeaseguramiento; cuando estas
sean necesarias, lastendrasiempre que solicitar
al juez de control de garantias. Ese es groso
modo el Fiscal, dedicado a ser € rector de la
investigacion, es decir, pierde toda esa funcion
judicial, conservandola, claro estd, en algunos
eventos. Por ggemplo, comolaorden decaptura,
gue es una funcion estrictamente judicial, los
registros, los allanamientos, |asincautaciones,
|as intercepciones, pero con control inmediato
del juez del control de garantias.

Pero Eduardo ¢Quién va a ser ese juez de
control de garantias? Ese juez de control de
garantias va a ser e juez municipa. Hay una
preocupacion al respecto. Fuimos nosotros
objeto de muchas apreciaciones, o de pronto de
muchascriticas. Estuvimosen SantiagodeChile,
y nos dijeron all4, es que aca el juez de control
degarantiastienenivel deMagistrado. Nosotros
notenemosesascapaci dadespor ahora, tenemos
el recurso del juez municipal, que tiene que ser
preparado para que haga juicios de control,
desde el punto devistalegal, desdeel punto de
vista constitucional.

Y o confio en lajusticia colombiana, confio
enlaFiscalia Genera delaNaciénquepreparara
sus recursos, confio en el Consgjo Superior de
la Judicaturaque hardlo mismo, paraque estos
jueces municipales cumplan debidamente con
esafuncién dejuez de control de garantias. Asi
como también tendrén, en cuanto se trate de

extincion de la accion penal, por prescripcion,
por muerte, por desistimiento, por querella,
tendran los sefiores fiscales esas funciones de
Judicial.

Hemos dicho que otra institucion funda-
mental esladel juez de control de garantias. El
perfil yalo hemosmanifestado acd, que setrata
de unos jueces municipales; hacen control de
las actividades de lapoliciajudicia y del sefior
Fiscal, ordenan medidas de aseguramiento, se
hacen ante este laaudiencia de formulacion de
la imputacion. Ese es, groso modo, € nuevo
funcionario de lajusticia, denominado juez de
control de garantias.

La presencia del sefior Representante del
Ministerio Publico, va a ser de caracter
contingente, va a ser un agente especia en
representacion de la sociedad colombiana. La
Defensoria Publica, repito, vaaser fortalecida
en Colombia. Se tienen o se han previsto los
recursos necesarios para eso.

El juez de conocimiento sevaaconvertir en
el rector del procedimiento oral, va a ser €
testigo ético, presencial, paraqueenlaaudiencia
publicasecumplanlosprincipiosdelaoralidad,
el principio de la inmediacion, que se practica
lapruebaen lapropiaaudiencia; unjuez queva
a dictar la sentencia, no como en el sistema
inquisitivo, que no se sabe quién esel quedicta
lasentencia; acafrenteal pueblo, queva ahacer
un control especial, una especie de veeduria
ciudadana. Levamosameter puebloalajusticia.
El juez no puedeeludir esagran responsabilidad
ante la sociedad colombiana, ante € pueblo,
paraquesepan quién esel quedictalasentencia.
El no puedepracticar pruebas, no puededecretar
pruebas, a no ser que haya que hacer una
aclaracion gue tenga que ver con laesencia del
proceso mismo.

El jurado de conciencia, apreciados colegas,
ese |o dgamos en nevera, no se pudo legislar
sobre esa institucion. Sobre esto también
recibimos unascriticas. Alguiendijo quenose
podiaconcebir e sistemapenal acusatoriosinel
jurado de conciencia, pero las circunstancias
del pais no son las mejores. Quisimos dejar e
juez de derecho, eso no quiere decir que en €
futuro podamos tener jurado de conciencia de
caracter popular 0 mixto, eso sera objeto de
tratamiento en otro tiempo.

Pero también tuvimos en cuenta las
recomendaciones de los jurisperitos en la
materia. A Carrara, por ¢ emplo, nuncale gustd
el jurado de conciencia, ni aEnrico Ferris, ni a
Mancini, ni a Gorbey, ni a Quintero Osping;
han hecho unas serias apreciaciones sobre esa
materia, porque dicen que el jurado de
conciencia, falla con los ojos cerrados, que €
juradodeconciencia noatiendesinoe postulado
de su conciencia, asi €l derecho esté muy cerca
a su propia percepcion.

Sobre ese particular, apreciados colegas, no
se legislo, no se hizo la propuesta a este
Congreso.

Lasvictimas. Un capitulo fundamental para
las victimas. Las victimas en el sistema
inquisitivo no han sido tenidasen cuenta. Ahora
seconvirtid alasvictimasen un principio rector
del nuevoproyectodel sistemapenal acusatorio.
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Las victimas van a poder hacer presencia a lo
largo y ancho ddl proceso. Para defender tres
ingtituciones fundamentales que enmarcan €
nuevo CédigodeProcedimiento Pendl, senecesita
cueste lo que cueste con esta nueva cultura
politico-criminal, saber la verdad, solicitar que
sehagaJusticiay queserepareel dafio. Entonces,
las victimas van atener unaespecia proteccién
del Estado, parahacer respetar susderechosy sus
legitimos intereses en materia penal.

Un tema supremamente importante apre-
ciados Colegas, € que tiene que ver con €
recurso extraordinario de casacion. Lacasacion,
hastael momento, no le ha permitido a hombre
colombiano parallegar agolpear la puertadela
majestad de la justicia. Ese recurso extraor-
dinario sevolvio impracticable, hicieron uso del
recurso extraordinario los que tenian dinero,
pero quién entendia la casacion en Colombia,
solo los magistrados dela Sala Penal dela Corte
Suprema de Justicia. Esa demanda tenia que ser
técnicamente bien confeccionada, pocas
demandasseadmitian porquefaltabanal atécnica
Ahorano, sedemocratiza plenamente el recurso
decasacién. Bastacitar abuenjuicio, lascausa es
gue se crean necesarias para que se admita e
recurso de casacion. Pero como S eso fuera
poco, sefijan términos perentorios alos sefiores
magistrados de la Sala de Casacién Penal, para
gue fallen los negocios que se encontrardn bajo
su conocimiento. No podran pasar de seis meses
para desatar un recurso de casacion.

Otro factor importante en el recurso de
casacion, que los términos para los inter-
vinientes, para las partes, eran comunes. Otra
funcién importante que se interrumpe es la
prescripcion, esdecir, vamosatener un recurso
decasacional a cancedetodosl oscol ombianos.

Por ultimo, seacabalapartecivil, quetenemos
Nosotros en vigenciaen €l sistema inquisitivo
¢Por qué selareemplaza? por € incidentedela
reparacion integral ¢Cuando se hace uso de ese
incidente de lareparacion integral ? quince dias
después de ser notificada la sentencia de
condena. Ahi, el juez de conocimiento abrira
ese incidente, para que asista a condenado,
para que asista la victima, y se empiece a
conversar delaformacomo seharael reparode
caracter integral alasvictimas.

I nter vencién del honor ableRepresentante
Luis Enrique Salas M oisés:

Mocion de Orden.

Han transcurrido cuatro horas y no se ha
pedido sesion permanente, estamos sesionando
irregularmente.

Dirige la sesion el honorable Repre-
sentante Oscar Leonidas Wilches Carrefio:

Gracias honorable Representante ¢La

honorable Camaraestadeacuerdo quesedeclare
Sesion Permanente?

La Secretaria General informa:
Asi lo quiere Presidente.

Contintda el honorable Representante
Eduardo Enriquez Maya, ponente del
proyecto deley de Cédigo de Procedimiento
Penal:

Y se establece una I nstitucion fundamental
en e nuevo Caodigo, € de la denominada

justicia restaurativa. Lajusticiarestaurativaes
unaespeciedeprogramapara e imputado, para
el acusado, para€el procesado, parael condenado.
El Estado lograra a través de la justicia
restaurativa que las personas que se transaron
en un conflicto vuelvan a tgjer la armonia,
vuelvan a encontrarse en la vida, vuelvan a
hacer |as pases.

Y esa justicia restaurativa tiene unos
mecanismos, esenciales: la conciliacién
preprocesal, la conciliacion en € incidente de
reparacion integral al que hemos hecho
referencia, y la mediacion. Ese papel 1o va a
desempefiar un tercero, un particular o un
funcionario publico designado por la Fiscalia
General de la Nacion para que acerque alas
partes, para que medie entre ellasy se vuelva,
repito, a recobrar la paz social.

Por Ultimo apreciados colegas, legislamos
sobre la extradicion. En los medios de
comunicacion se hizo un gran escéandalo,
satanizando un articulo injustamente. Ese
articulo de la extradicion tuvo un idedlogo
especial, el maestro Gustavo Gomez V el dsquez.
Seacopl6suliteratura, sucontenido, sualcance,
al nuevo sistemapenal acusatorio, sin embargo,
llegaron unasvocesdisonantesal Gobiernoy se
nos ha pedido que dejemos € texto del Codigo
de Procedimiento Penal en vigencia, € articulo
518, que ese lo traspasemos, sin quitarle un
punto ni unacoma, alanuevaculturaque esdel
sistema acusatorio. Este es un profundo error,
Creo que no es asi.

Y tenemos todos los elementos de rigor
correspondientes para explicar el articulo que
propone la Comision Primera Constitucional,
pero esetemalo queremosdial ogar con ustedes,
como quieran, dénde gusten, conlafinalidad de
que haya tranquilidad ciudadana, tranquilidad
en los operadores de lajusticia, tranquilidad en
la comunidad internacional. Como les agra-
deceriaaustedesque, en suoportunidad y sobre
este tema, escuchemos al maestro de maestros
al doctor Gustavo Gomez Vel dsquez sobre esta
materia. No podemos permitir que al Congreso
de la Republica se le eche @ agua sucia, se
satanice su trabgjo, que ha sido logrado con
mucha responsabilidad, con mucho criterio
profesional, con mucha vision legidativa, por
amor a paisy por amor alajusticia.

Apreciados colegas, estamos dispuestos, la
FiscaliaGeneral delaNacion, el Ministerio del
Interior, si sequierelaProcuraduriaGeneral de
laNacién, laDefensoriadel Pueblo, el Consgjo
Superior delaJudicatura, lostresvocerosdela
Academia, la Corporacion Excelencia en la
Justicia, los ponentes, para resolver las
inquietudes que ustedes quieran. Hay dos
caminos para aprobar ese Codigo: 0 somos
capaces de analizarlo tranquila, friamente, con
toda la sensatez, o dejamos esta brillante
oportunidad que nos brindalahistoria paraque
lo expida en dos meses el Gobierno Nacional.

Esta Camara de Representantes sefior
Presidente y apreciados colegas, a la que he
llegado por tercera vez, ha dado muestra de
responsabilidadinfinita. El Ministrodel Interior
sdliente, lo llamo a este Consgjo Admirable,
demos nosotros muestra de esta capacidad, de

esa honradez intelectual para trabagjar por la
justicia, para trabajar por Colombia. Muchas
gracias.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Gracias doctor Eduardo Enriquez.

Para claridad de la Plenaria, la sesion
comenzo alas4:50 delatarde, por eso no habia
necesidad de haber declarado la sesién
permanente.

Continta con €l uso de la palabra € doctor
Reginaldo Montes, y les informo que se han
inscrito cuatro personas, después que escu-
chemos a las cuatro personas inscritas
procedemos a votar el informe de la ponencia.

Palabras del honorable Representante
ReginaldoEnriqgueM ontesAlvar ez, ponente
del proyecto de ley de Cdodigo de Proce-
dimiento Penal:

Sefior Presidente, sefior Fiscal General dela
Nacion, funcionarios de la Fiscalia General de
la Nacion, honorables Representantes a la
Camara: quiero iniciar esta exposicion, no sin
antesexpresarledoctor Eduardo EnriquezMaya
laprofundaadmiracion por el excelenteesfuerzo
por usted realizado, no solamente en la
brillantisima exposicion que hizo ante esta
Plenaria, sinoenel transcursodeladiscusionde
este proyecto.

Quierocomenzar honorablesRepresentantes,
narrandol es una historia que tiene que ver con
este proyecto. Hace aproximadamente un afio
nosencontrdbamosend aeropuerto” El Dorado”
cinco congresistas de la Republica, esperando
un vuelo en la ruta Bogota-Monteria. Cuando
nos encontrabamos ali, 11egd hasta la sala de
espera una sefiora vestida de negro que lloraba
desconsoladamente. Dos congresistas de Sucre
seacercaron, dialogaronconellay regresaron al
lugar donde nosencontrabamos. Cuando yanos
encontrdbamos en el transcurso del vuelo, no
soportéy le preguntéaloscongresistasde Sucre
gué le sucedia ala sefiora vestida de negro, por
qué lloraba tan desconsoladamente, y un
congresista de Sucre me dijo: la muchacha del
servicio le enveneno dos hijos, y en este vuelo
traen el cadaver de uno delos hijosy €l otro se
quedéenunaclinicadeBogota. Inmediatamente
le pregunté ¢Quién hizo € envenenamiento?
nos dijo: lamuchacha de servicio, y ¢Qué paso
con la muchacha de servicio?, y uno de los
congresistas dijo, yo la mato, y otro de los
congresistasqueibaen el vuelo dijo, yolahago
picadillo. Dos expresiones de dos personas
encargadas de elaborar las leyes en Colombia
¢Por qué razon surgen estas expresiones, en lo
guetiene que ver con laexistenciadel delito en
Colombia? ¢Por qué razones hay expresiones
gue nos remontan a estrados ya superadosdela
civilizacion? ¢Por qué razon queremos
retroceder? No creemos en la justicia en
Colombia, no compartimos los criterios de la
legislacion colombiana, no pensamos que a
través de las autoridades se puede llegar & fin,
descubrir laverdady cumplir conlospostulados
de verdad, justiciay reparacion.

Y esas meditaciones nos tienen que llevar a
la conclusion, necesariamente honorables
Representantes a la Camara, que se precisaba
urgentemente de unos cambios en lajusticiaen
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Colombia; queeraforzoso no continuar conuna
legislacion que no se convertia en la necesaria
credibilidad que deben brindar las leyes a los
amparados por esasociedad. No es posible que
Ileguemosal extremo queene mismo Congreso
se dude de la certeza de lajusticia colombiana,
y espor eso que en buenahoralogramosel sano
proposito de proponernos la introduccion de
enormes cambios para implementar un nuevo
esguema en la justicia colombiana.

El sistema acusatorio doctor Eduardo
Enriquez Maya, por el cual usted se pased con
esa propiedad que siempre lo caracteriza,
necesariamente quiero hacer énfasis en varios
de sus apartes. Decirle por gemplo a este
Congreso, queloquevamosadear atrés, porque
yael actolegidativo estdaprobadoy seentierra
el sistema inquisitivo 0 mixto, es esa justicia
gue perseguia obtener la verdad a expensas
inclusive, de latorturadel sindicado ¢O esque
acaso, cuando yo escuchaba cuantos impe-
dimentossesolicitaron aqui, esosimpedimentos
no son prueba fehacientes de que muchos de
NOSOtros pasamos por una indagatoria, la mas
oprobiosadelasformas de obtener laconfesion
de un presunto sindicado? La indagatoria, la
torturaa iniciarselaactuacion. Alli sesientael
sindicado a esperar que se presente el Fiscal
¢Cuanta demora premeditada del Fiscal para
provocar lazozobraen el sindicado?Y arranca
el interrogatorio con esas preguntas de las
generales de ley, y comienza el sindicado y é
cree gue le van a vincular a toda la familia,
porquelepreguntan por el nombredesuspadres,
el nombre de sus hijos, el nombre de su esposa.
Comienzaun Fiscal a hacer una descripcion de
ese sindicado y comienza a colocar cabello
negro, nariz aguilefia, rostro blanco o de
facciones negras, como tiene las orgjas, cuanto
deestatura, y cuandolepreguntanaesesindicado
s sabe o0 presume |os motivos por los cuales se
encuentrarindiendoesadeclaracion, y jahtortura
s dicequesi!, letocaentoncesnarrar loshechos
por su propiacuenta. Que digalas personasque
lo conocen y entonces le da un temor decir los
nombres, porque piensaquesusamigostambién
van a ser vinculados ala actuacion.

Ese es € odioso sistema inquisitivo que
vamos a erradicar de la justicia colombiana.
Desaparecelaindagatoria, desapareceesapieza
absurdamente utilizada donde no se perseguia
descubrir laverdad, sinoinducir unaconfesion;
sistemainquisitivo que durante tantos afios nos
tocd soportar.

Ojala doctor Eduardo Enriquez Maya, €l
esfuerzo que esta haciendo el Congreso de la
Republica se veapatentado en laexpedicion de
este Codigo aprobado por esta Plenaria.

Quiero referirme aalgo que usted mencioné
doctor Eduardo Enriquez Maya, a las normas
rectoras, lasnormas sobre lascualesgirarén los
episodios del procedimiento penal. Y quiero
referirme a la dignidad humana, la primera de
lasnormasrectoras, el reconocimiento del valor
de la persona en la actuacion procesal, € valor
del hombre, la consideracion de la dignidad
humana en la actuacion y asi arranca nuestro
nuevo Cédigo de Procedimiento Penal; el
reconocimiento de lo que vale la persona
humana.

Como segundanorma, ah valiosay ultrajada
norma muchas veces, € principio o la norma
rectora de lalibertad; lalibertad en su maxima
expresion. Hoy en Colombia, el acto de
detencioneslanormageneral, esladnicamedida
de aseguramiento en Colombia el auto de
detencion. Enel sistemainquisitivo, enel sistema
acusatorio, el auto de detencidn eslaexcepcion
en & procedimiento, no arranca con la captura,
no es ese e requisito a través del cua se
configura que & Estado pueda accionar.

Respetar la libertad humana es una pieza
valiosa, imprescindible, amparada por la
legislacion internacional, y nuestro sistema
acusatorio, al adoptarlo en la norma rectora,
comienza a hacerle honor al amparo de esta
norma.

El acatamiento de la normatividad interna-
cional, la obediencia a los tratados interna-
cionales, e blogue de congtitucionalidad, €l
respeto al articulo 93 de la Constitucion
Nacional, ali quedapatentado como otradelas
normas rectoras en nuestro sistema proce-
dimental penal.

La presuncion de inocencia, presumir la
inocencia, demostrar la responsabilidad, €l in
dubio pro reo, a lado de la presuncién de
inocencia, como soporte de la defensa, como
principio rector, como principio de obediencia
mundial en lo que son las garantias procesales,
y porqué no decir aqui doctor Jesus Ignacio
Garcia, algo que usted hadefendido en su vida
como penalista, hablar de que por fin llegamos
en Colombiaaverdaderosescenariosdejusticia,
sobre la base de unos principios sélidos, €
principio delacontradiccion, la pruebaque sea
obtenidaen €l juicio, pero sobre la base de que
hay una contradiccion de la misma, que ese
testigo sellevealli, que se mire asu rostro, que
no sea un testigo negociado, que pueda €l
defensor, que pueda € fiscal, e Ministerio
Publico, interrogary llegar alaverdad verdadera;
gue no haya un montgje en la obtencion de la
prueba. El principio de la contradiccion, la
inmediacién que la prueba valida seala que se
obtenga en el desarrollo del juicio, con la
presencia de las partes que intervienen en ese
juicio.

El principiodelaoralidad, valioso principio,
el principio con € cua se conoce a sistema
acusatorio, porque por fin, honorables
Representantes, comolodeciaEduardo Enriquez
Maya, se acaban los abultados expedientes,
unos expedientes de cincuenta mil folios, que
jamés podian ser leidos por las partes que
intervenian en la actuacion.

Ahora tiene que ser la inteligencia de un
fiscal, la inteligencia de unos abogados
defensores, la sana apreciacion de un juez, €
MinisterioPublicoobservando, loguedetermine
guegraciasalaoralidad, que gracias aese sano
discernimiento, a poder de la palabra con
argumentosserios, lajusticiallegueal escenario
donde tenia que estar.

La normay € principio de la publicidad.
Acabamosconlosjuiciosencerradosaespaldas
del pueblo colombiano. Los procesos tienen
gue ser abiertos, con la presencia de todos los
intervinientes, con la prensa presenciando la

actuacion, con el pueblo colombiano de caraa
la actuacién, unajusticia que no se oculte, que
semuestre, quelleguea fondodelaverdad. Eso
lo garantiza €l principio de la publicidad en el
sistema acusatorio.

Laimportanciadelavictima. Y quévalioso
aporte, cuando en Colombiarepetimos hastala
saciedad, todo el mundo repite verdad, justicia
y reparacion, y dénde esta la presencia de la
victima para hacer posible el postulado de la
reparacion. Aqui viene Sefior Presidente y
honorables Representantes, la victima en €
transcurso de toda la actuacion, haciendo
presencia, participando, actuando, haciéndose
sentir, diciendo como afectado, reclamando sus
derechos y amparados sus derechos con una
norma rectora en el nuevo Codigo de
Procedimiento Penal.

Y por qué no decir, que este nuevo
Procedimiento Penal en nuestro sistema
acusatorio nos va a permitir que haya las
adecuadasgarantiasprocesal es. No puede haber
vulneracion de derechos fundamental es. Desde
el mismo inicio de la actuacion, ali estara un
juez degarantias, y sehaadoptadoenel proyecto,
y asi vino en su texto original, en el juez penal
municipal, en los jueces municipales, esos que
estan ali abajo, que estan directamente ligados
ala comunidad, y se criticaba el proceso y se
decia, por quélosjuecesmunicipal es, y nosotros
le respondemos, porgue hoy en dia los jueces
municipales fallan tutelas, tienen el alcance de
ser jueces constitucionales ¢Por qué razon no
pueden ser jueces de garantia? y son losjueces
gue estan directamente ligados alacomunidad.
Porquesenosreclamabaquefuesenmagistrados,
pero desde el momento en queinstituyamos|os
magistrados, estamos creando una distancia
entre lo que es la reclamacion de los derechos
fundamentales y la manera de obtener ese
reconocimiento por parte de un magistrado.

Queremosqueustedeshonorablesmiembros
de esta Plenaria, le den el respaldo al juez de
garantia en e juez pena municipal, en € juez
muni cipal como prendadequevivemasproximo
de lareaidad del proceso.

Y ya se hablé aqui del principio de
oportunidad, nueva herramienta, valiosisma
en laactuacion procesal. No quiero referirme a
ello, porque usted lo hizo muy bien doctor
Eduardo Enriquez Maya, pero si quiero decir,
gue apartir delaimplementacion de este nuevo
esguema se acaba en Colombia, de unavez por
todas, esosfiscales, queyo puedo decir que son
valerosos fiscales, que arrancaban el proceso,
lestocabarecibir indagatoria, resolver situacion
juridica, calificar mérito de laactuacion, dictar
ordenes de captura, dictar autos de detencion,
adelantar allanamientos. Esos fiscales que
recibian la prueba, desde cuando arrancaba la
actuacion, pero con esa prueba recibida en la
etapadeinvestigacion o etapa sumarial, iban y
se la entregaban a juez y con esa prueba,
practicada en ese momento, selograba hastala
condena del sindicado.

La permanencia de la prueba, algo que se
acaba en €l sistema acusatorio.

Honorables Representantes, valiosisima la
herramienta que se le presenta a la justicia
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Colombiana; de enorme valia, la oportunidad
gue tenemos en este Congreso para demostrar
gue queremos ser solidarios con el cambio de
unas estructuras, que en muchas ocasiones le
hicierondafio alaimplementaciondelajusticia.
Necesitamos gue este Congreso, actuando con
la sabiduria que siempre ha acostumbrado a
hacerlo,ledésuvotoderespaldoaestainiciativa.
Necesitamosqueeste Congreso, queyasabemos
gue haestudiado este proyecto, no permita que
sea € gecutivo € que por vias de un decreto
emanado del Presidente de la Republica, un
decreto por autorizacion constitucional, suplante
la potestad del Congreso. Necesitamos que €l
Cadigo de Procedimiento Pena emane, nazca
de la fuente natural que es el Congreso de la
Republica. Necesitamos que los valiosisimos
aportes de esta Plenaria, de ustedes Honorables
Representantes, se hagan sentir en €l transcurso
de este debate. Lo que queremos es, que la
legislacion procedimental pena obedezca &
querer y al sentir del pueblo Colombiano, y eso
solo es posible si |o aprueba el Congreso de la
Republica.

Infortunadamente tenemos un elemento en
contra, el tiempo, parael trmitedelainiciativa.
Si no aceleramos el proceso de aprobacion en
esta Camara, € Senado de la Republica va a
argumentar que no lo recibié con € tiempo
adecuado y no pudo darle la debida discusion.
Es por eso, que asi como nosotros le hemos
dado voto de apoyo, derespaldo, de solidaridad
alas diferentes comisiones del Congreso de la
Republica, que estudian con dedicacion los
proyectos, también queremos de esta plenaria
gue nosden un voto derespaldo, de solidaridad
y confianza a los miembros de la Comision
Primeray que se abra €l debate, y que ustedes
hagan |osaportes, pero sobre el supuesto deque
serd la Camara la que apruebe esta iniciativa.
L o que necesitamos es que no se nos cuestione
por parte de la historia, porque e Congreso de
Colombiafueinferior al compromisodeaprobar
esta legislacion.

Sereclamajusticia, sereclamaceleridad en
laactuacion, sereclamaprontay cumplida, que
la sociedad actué, participe y eso solo lo
lograremos si tenemos, que estoy seguro que
existe aqui, la entereza y la absoluta grandeza
para aprobar esta iniciativa. Pueden tener el
convencimiento honorablesRepresentantes, que
el caminono hasidofé&cil, peroyaestamosenla
recta'y estamos en e momento donde no hay
dificultades.

Queremos que, con €l respaldo de toda esta
Plenaria, con el valioso aportequeyaharecibido
esteproyecto por partedetodas|asinstituciones
gueen d hanintervenido, ustedesnosayuden a
patentar esto, y que vaya con la rabrica del
Congreso de Colombia y no con la firma del
Presidente de la Republica. Necesitamos que
sea el Congreso de Colombia quien apruebe, y
es por eso que reclamamos de ustedes ese gesto
gue siempre ha tenido la Camara de Repre-
sentantes.

Aprobemos € nuevo Codigo de Procedi-
miento Penal y ah valeroso aporte que le
estaremos haciendo ala sociedad Colombiana.
Muchas gracias Sefior Presidente.

Palabras del honorable Representante
Luis Fernando Velasco Chaves:

Sefior Presidente, de unamaneramuy breve
quiero reconocer el esfuerzo que han hecho los
sefioresponentes, pero quierollamar laatencion
a los comparieros de la Camara frente a esta
circunstancia gue van a hacer de la aprobacion
del Cédigo de Procedimiento Penal.

Laideaen & nuevo proceso, es que sea un
proceso de partes. No creo quevamosallegar a
hacer proceso de partes, pero acercarnos al
proceso departes ¢Enquéconsisteel proceso de
partes?unaparteacusa, laotrasedefiende. Pero
esa parte que acusa va a tener unas ventajas
impresionantes especialmente contra los
humildes que se vayan ha defender, esa parte
gue acusa se llama el Estado, con toda su
capacidad de generar pruebas, algo asi como
veinte mil funcionarios buscando la verdad, su
verdad, su verdad, ojo. Entonces, hago una
primerareflexion y una primera pregunta para
lossefioresponentes, y unapropuesta: El proceso
hacia adelante va a tener mucha fortaleza, en
ese proceso, la prueba técnica, que produce
medicina legal. No es bueno que esa prueba
técnica, producida por medicina legal, sea
medicina legal precisamente, una entidad
adscrita a la Fiscalia, que va a ser una de las
partes. Porque lo que se va a debatir en €
proceso, es precisamente esa prueba; uno no
puede ser, entre comillas, juez y parte.

Sé gue este temano lo podemos evacuar en
este proyecto. Sé ademas que los sefiores
ponentes y reconozco de su esfuerzo por tratar
deequilibrar el proceso, el principiodeexclusion
bientraido por el profesor Garciafueuntemaen
el cual este cédigo avanzd. Los principios
garantistas que han expuesto esta noche, €
doctor Reginaldo y e doctor Enriquez, son
principiosclaves. Ojaldquelohubieran expuesto
estamafiana, cuandovotabamoslaley estatutaria
gue desarrolla el estatuto antiterrorista, pero
bueno, detodasmanerasahi hay unosprincipios
claves gque me parecen que son un gran avance.

Mi propuesta con € mayor respeto a esta
Plenariaesquehoy, sl vamosavotar como creo
gue se va a avanzar en la votacion de este
c6digo, asumamosel compromisoenlaproxima
legislatura de apoyar un proyecto de acto
legidativoquemodifiqueel paragrafotransitorio
delaConstitucion Politicade 1991, endonde se
adscribia Medicina Legal, la productorade las
pruebas, a la Fiscalia y le generemos una
autonomia a esta entidad técnica, para que los
humildes también puedan tener acceso a la
prueba técnica, cuando ellos estén siendo
acusados.

¢Usted sabecuantolepuedeval er unaprueba
técnica a una persona en un proceso? Que no
nos pase |o que estamos viendo por television,
en algunos procesos americanos, en donde de
pronto, y recuerdo el proceso de O. J. Simpson,
el famoso jugador de fatbol norteamericano,
terminG pagando unas sumas gque una persona
en nuestro pais no tiene, para elaborar toda una
prueba técnica que llevase a desvirtuar las
acusaciones. El dia que una persona humilde
seaacusadapor cualquieradelosdelitos ¢Podra
esapersonao podralaDefensoriaPublicatener
el suficiente poder y la suficiente capacidad

para elaborar prueba técnica, s esa prueba
técnicalatiene en susmanos exclusivamentela
Fiscalia?Eseesel interrogantequequierodgjar.

Por ell o sefior Fiscal, sefioresponentes, vamos
acompaiiar su proyecto de Codigo de Proce-
dimiento Penal. Me parece que han avanzado,
gue han hecho un trabgjo serio, que han tratado
de equilibrar e proceso, aungue no es f&cil
equilibrarlo, pero quiero decir queel 20dejulio
tendremosqueestar presentando el proyectode
acto legislativo para suprimir el paragrafo
transitorio que adscribié aMedicinaLegal ala
Fiscalia General de laNaciony convertirlo en
un ente auténomo, para que la prueba técnica,
gueesen ultimaslaquevaadar laverdad, nola
maneje unade las partes del proceso, y de esa
manera las dos partes puedan tener acceso a
esta prueba.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Pedro José Arenas Gar cia:

Gracias Presidente.

Practicamenteesparaadvertir quereconozco
y valoro muy positivamentelasexposicionesde
los doctores Eduardo Enriquez y el doctor
Reginaldo Montes, en relacion con el informe
que los ponentes presentan a consideracion de
laPlenaria, a propésito de este proyecto de ley
de Cdédigo de Procedimiento Penal. Pero hay
unosaspectosenlosquemegustaria, sobretodo
el doctor Eduardo Enriquez, que abundara con
informacion, porque si bien se hizo una
exposicion general de los cambios, de las
diferencias que hay, notorias obviamente, entre
el sistema inquisitivo y el sistema penal
acusatorio, aqui es necesario decir, doctor
Enriquez y sefiores ponentes, que de alguna
manerael proyecto deley que estamostratando
tienealgoasi comolacaracteristicadeun Codigo
de Procedimiento Penal antiterrorista. Entre
otras cosas, € doctor Reinaldo Montes hacia
alusién aque sevaaacabar definitivamente con
el montaje o los montgjes en la recaudacion de
pruebas, y aln asi doctor Enriquez, doctor
Reginaldo y ponentes, encuentra uno, en €l
transcurso de varios articulos del proyecto de
ley, unaserie de mensgjeso defrasesque hacen
alusién aagentes encubiertos, ainformantesy a
particulares que pueden cumplir funciones de
agentes encubiertos que no tienen, segin €
texto, lacaracteristicade empleados del cuerpo
técnico de investigaciones de la Fiscalia ni de
ninguno de los érganos de lafuerza publica, ni
son por lotanto sujetosdelasnormasdecaracter
administrativo. Dice incluso, que pueden ser
particulares en varios articulos del texto a que
estamos haciendo mencion.

Y me gustaria mucho que entonces me
aclararan ¢Por gqué se ha advertido con tanta
vehemenciaquedefinitivamentesevaaerradicar
lapracticadelos montajes en larecaudacion de
pruebas, y que se va evitar que en o sucesivo
ocurran cosas como las que sucedieron como,
por ggemplo, con el obispo del Libano Tolima,
aquien un agente falso que después seretracto,
le dio por sefialar como auxiliador de un grupo
al margen delaley? Como el caso ultimo muy
conocido por laprensadeHernando Hernandez,
PresidentedelaUnion Sindical Obrera, casoen
el cua dostestigosfalsosdespuésseretractaron
diciendo que era que miembros de cuerpos de
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seguridad los habian obligado a declarar en
contrade €, y asi sucesivamente otra cantidad
de casos ¢Por qué se permite que en este texto
-que es supremamente garantista, y en eso le
rogariaa doctor Enriquez Maya nos hagan las
claridades suficientes en términos de esta
exposicion general que han hecho de manera
brillante ante la Plenaria- que siga existiendo
estafigura, que esta ahi sefiadlada como agente
encubierto o particulares que pueden cumplir
este tipo de funciones, lo que se asemegaala
tristemente recordada figura de los Ilamados
testigos sin rostro?

En segundo lugar, se ha advertido que la
implementacion del nuevo sistema requiere de
una cantidad importante de recursos. Hicieron
aqui mencion de unos ochenta mil millones de
pesos que se requieren para implementar €l
nuevo sistemadurantelos proximoscuatro afnos
de maneragradual; unosveinte mil millonesde
pesos por afio. Se entiende que esta cantidad de
recursos es una estimacion que obedece a un
estudio que debe tener la Fiscalia o la
Corporacion Excelencia en la Justicia o el
Ministerio del Interior y la Justicia. Algunos
sectores del aparato judicial dicen que se
requeriran Mas recursos, entre otras cosas,
porque el proyecto habla, y en eso fue muy
enfatico el doctor Reginaldo Montes, dequelos
jueces municipales, y entiendo que por ser
municipales se buscara que € nuevo sistema
garanticeque hayapor lomenosunjuez en cada
uno de los municipios de este pais, obraran
como jueces de control degarantias. Y ademas,
Se supone que esos jueces requeriran, entre
otrascosas, derecursosimportantesparacumplir
con lasfunciones derivadas delaaplicacion del
nuevo Cédigo de Procedimiento Penal. Y
ademas, se requeriran recursos, sefialaban
claramente, paralaconstrucciéndeunacantidad
de salas de audiencias, y ahi me surge una
pregunta: es que en muchos municipios de este
pais, doctor Reginaldo Montes, ni siquiera hay
un juez, ni siquiera hay un fiscal, y en muchos
casos, enlagranmayoria, nohay policiajudicial,
por lo que seguramente este tipo de funciones
recaerian en cabezadelapolicianacional lo de
laprimeraautoridad del lugar. Y ahi lapregunta
es, asi como se le ponen plazos para la
implementacion del nuevo sistema ¢Qué
acciones inmediatas procurara e Gobierno
Nacional para garantizar que efectivamente en
cada uno de los municipios de este pais, asi
como hay policia nacional, haya también
presencia efectiva del aparato judicial?

Y si tienen esos estudios de costos seriamuy
oportuno e interesante que nos los hicieran
conocer.

Adicional aeso, estédel temadelasvictimas.
Doctor Enriquez Maya, doctor Reginaldo
Montes: en el tema de las victimas estoy
perfectamente de acuerdo en que es un
grandisimo avance, que entre aformar parte de
los principios rectores del nuevo sistema, pero
hay unasvictimasdoctor Enriquez Maya, doctor
Reginaldo, sobrelasgue se han hecho bastantes
denunciasaqui enestamismaPlenaria, y sonlas
victimas de los errores judiciales. No son solo
lasvictimasdelosinjustos, sino sontambiénlas
victimas delos errores judicialeslas que deben

entrar a figurar en la redaccion del texto que
tiene que ver con victimas. El Estado tiene que
garantizar quecuando suaparatojudicial comete
errores, a esas personas se les tiene que
indemnizar perfectamente como s setratarade
victimas de injustos.

Para complementar, es cierto que ha habido
un escandalo grandisimo, especialmente en la
prensa, derivada de algunas afirmaciones
temerarias de funcionarios, de algunos
funcionariosdel GobiernoNaciona quefiltraron
a medios de comunicacion, que habia un
contubernio, que habia unaconfabul acion para
acabar con la figura de la extradicién; lo que
tiene que ver especificamente con € texto que
viene en el articulo 530 del mencionado
proyecto. Efectivamente estimados colegas,
nosotros tenemos que ahi dar una discusion
bastante interesante, recogiendo la mayor
cantidad deargumentos, porqueno estancierto,
0 mejor, no es cierto que aqui hayan estado
abogados al servicio, por ejemplo, del
narcotréfico haciendo lobby entre quienes
redactaron ese texto. Y eso la plenaria de la
Camaralo tiene que decir con toda claridad. Si
aqui hay untexto que serefierealafiguradela
audiencia en la Corte Suprema de Justicia es
porquehay unosargumentosdecaracter juridico
muy serios, que la Plenaria debe considerar,
pero en ningun caso esaredacci On obedeceaesa
especi edeconfabul acién quehan dado aconocer
a través de los medios de comunicacion, de
manerainjusta, sefialando como el lunar negro
delademocraciaunavez més, demanerainjusta
insisto, a Congreso de Colombia.

Y finalmenteestimadosponentesy miembros
delaComision Primeray honorablescolegasde
laPlenariade laCamara, este nuevo sistema, e
penal acusatorio, ensutramitedebeir aparejado
delaaprobacion del nuevo sistema, omejor, del
sistemanacional de defensoria publica, porque
comoaqui loexpusieronlosponentes, el sistema
naciona de defensoria publica es un comple-
mento perfecto del nuevo Cédigo de Proce-
dimiento Penal y del nuevo sistema, y no basta
conguenosotrosnosafanemosdoctor Reginaldo
por sacar esto antesdejunio sino sacamos, ojala
al mismo tiempo, el nuevo sistemanacional de
defensoriapublica, y en eso si le reclamo alos
colegasdelaPlenariadelaCamaraque seamos
consientes de las obligaciones derivadas de la
implementacion deestenuevo sistema, y unade
ellas es que tengamos un sistema naciona de
defensoria publica que ayude a ser mucho mas
efectivas las garantias que se derivan de la
aprobacidndeestaley. Graciassefior Presidente.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Wilson Alfonso Borja Diaz:

Gracias Presidente.

Quiero llamar la atencion, entendiendo las
buenasexposi cionesquehan hecholosponentes
coordinadores, sobrelasgarantiasquerealmente
se plantean en este proyecto de ley, en este
codigo, porque, como bien lo decia Luis
Fernando Velasco, seria bastante importante
gue esta Plenaria 0 este Congreso armonizara
las normas que aprueba. No es entendible, que
hoy estemos estudiando y discutiendo este

Cadigo, esteproyectodeCodigoy susgarantias,
cuando aqui hemos aprobado medidas terribles
para el pais.

Por eso quiero remitirmeaunapreocupacion
gue tenemosfrente aunade esas garantias, que
es el principio de oportunidad. Y quiero
remitirme a él haciéndolo en e recorderis del
Acto Legidativo 03 de 2002 que, como bien se
decia, es € que ha permitido e desarrollo de
esteproyecto de Codigo deProcedimientoPenal.
Y recordar |o queaqui aprobamos, porqueen mi
poco entender de economista, de materias
econdmicas, medalaimpresionguelosarticulos
345, 346, 347, 48, 49, y €l 353, se convierten
posi blemente en un problema inconstitucional,
apartir delasiguienteexpresion o planteamiento
gue se aprobd en ese Acto Legidativo 03 de
2002, que dice: No podra, en consecuencia, un
punto seguido, no podrd en consecuencia
suspender, interrumpir, ni renunciar, €l Fiscal
en este caso, alapersecucion penal, salvoenlos
casosgueestablezcalaley paralaaplicacion del
principio de oportunidad.

Y dice: principio de oportunidad que debe
estar regulado dentro del marco de la politica
criminal del Estado, €l cual estara sometido a
control de legalidad por parte delosjuecesque
gjerzan las funciones de control de garantias.

Esta claro que aqui la Constitucién no
solamente plantea el principio de oportunidad,
sinoqueestablecequedl debeestar comprendido
dentro de un marco de politica criminal del
Estado, y ahi comienzaaaparecer, por g emplo,
en el articulo 345 de este proyecto de ley del
Cadigo de Procedimiento Penal, que establece
laaplicaciondel principiodeoportunidad dentro
de este marco de politica criminal del Estado,
pero en él se dice, que a través de una
concertacion, seharaentreel GobiernoNacional
y laFiscalia General y € Consgjo Nacional de
PoliticaCriminal y Penitenciaria, se concertara
el Plan de Politica Criminal.

En mi entender, esta politica penal debe ser
previaaeste Codigo de Procedimiento Penal, o
sea, no es posible que en los articulos que he
mencionado toquemos el principio de opor-
tunidad, queestaregidopor esapoliticacriminal,
cuandonoexisteesapoliticacriminal del Estado;
que a no exigtir, se pretenda a través de ese
articulo 345, en su segundo inciso, decir que el
Gobiernoy laFiscaliaconcertardndichapalitica.

Medalaimpresionqueaqui hay unproblema
de inconstitucionalidad claro, diafano, porque
la norma de normas establece la existencia
previa de esa politica crimina del Estado, y
mucho maés, cuando ahi se plantea que esta
politicagaranticelaaplicacion efectivadelaley
penal, o sea, desde ese punto de vista, s laley
penal debe orientarsealaaplicacion efectivade
estapoliticacriminal, nos estamos metiendo en
lagrandiscusiéndequéfueraprimero, el huevo
o lagalina, porque aqui no se ha determinado,
como se establecié en la Constitucion, esa
politica.

Luego, los articulos posteriores, €l 346 por
giemplo, ademés que trata de desarrollar este
principio, se mete en aspectos que me parecen
gue hay que reformarlos, cuando plantea una
obligacionde perseguir losintervinientesenlos
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hechos que reviste las caracteristicas de una
conducta punible, se hard siempre que hayan
indiciosféacticos. Parami esto esun pleonasmo,
porqueindudablementesi hay indicio, esporque
estos son aprobados, por quien esté interesado
dentro del proceso. Por eso cuando se hablade
indicio factico, estanto como hablar de hecho
féctico,y esapartedel 346 habriaquereformarla.

Igualmente el articulo 347, cuando plantea
gque el principio de oportunidad debe estar
sometido al control judicial, esto esun punto de
vista que consagra la Constitucion desde el
puntodevistaparael Legislador,y nocomouna
facultad. Al establecerlo en este articulo 347,
realmentesevuel veinoficiosoe articulo, porque
ademés en e Articulo 353, que més adelante
vamos atocar, €l control de legalidad procede
igual apeticion de lavictimao del Ministerio
Pablico, que ademas eso fue otro error, porque
como habialeido agui lanorma Constitucional,
es un mandato directo que sele ponea juez de
garantia, para que haga dicho control, y no
puedeestar sujetoaunasolicitud ni delavictima,
ni del Ministerio Pablico, en este caso.

El articulo 348, en ese mismo desarrollo de
este principio de oportunidad, plantea que €l
juez tieneel control degarantiadeexaminar las
facultades judiciales gercidas por la Fiscalia.
Aqui se vuelve a cometer el mismo error, por
eso, degjo ladiscusién en é, si partimos de que
las funciones judiciales se someten a los
principios de autonomia e independencia,
necesariamente los fiscales estdn sometidos a
estos principios, y por o tanto, someter en este
articul 0348, esadecisi 6nal osjuecesdegarantia,
vuelve a crear la contradiccion. Esto, sin pecar
delas politicas generales que la Fiscalia pueda
plantear.

El articulo 349, planteaigualmenteen varios
delosplanteamientosquehay, queesunarticulo
muy largo, y que se refiere a los casos de
condiciones que deben cumplir los judi-
cidlizados para acceder ala suspension de los
procedimientos, aprueba, que en mi criterio
hacen parte del Codigo Penal como penas. El
hecho de que aqui se establezca, parecen
entonces como un supuesto que se esta
anticipando laimposicion de penas, y con €llo
se esta desconociendo que la Fiscalia General,
ni el juez de control de garantias, tiene
legitimidad paraimponerla. A mi me preocupa
ese articulo 349, desde ese punto de vista,
porque s estando considerado en el Codigo
Penal como pena, esos casos que se plantean
ahi, esas condiciones, de hecho al atenderla el
Fiscal o€l juez degarantias, estariaimponiendo
las penas sin que el proceso se estuviese
desarrollando.

Y por ultimo, desde este punto de vista del
principio de oportunidad, que es una garantia
muy importante, se plantea que lavictima o €l
Ministerio Publico o el juez deberan gjercer €
control de legalidad respectivo, dentro de los
cinco dias siguientes, pero puede ser solicitado
por esto. Como bien decia ahora, este es un
mandato Constitucional, por lo tanto no puede
estar sometido aque sealavictimao que seael
Ministerio Pablico, o aque sea€l Fiscal, en este
caso, €l que lo suelte. El juez de garantia, de
hecho por mandato constitucional, tiene que

gjercer esainvestigacion, esos parametros, para
ver si se han cumplido, pero eso esunafacultad
discrecional e indludible del juez de garantia,
paraver si se ha cumplido.

Por eso estoy planteando cuatro propo-
siciones con respecto a este articulado.

Por otraparte, mequedalainquietud paralos
ponentes de que puede quedar ahi, una persona
puede ser favorecida por un nimero indefinido
deaplicacion del principio de oportunidad. No
guedaclaro eso en e Procedimiento, cualesson
los limites que podriatener el principio.

Preocupa igualmente los conceptos de
ausencia deinterésy dedecaimientodeinterés,
por ser tan etéreo, que estan contemplados en
el articulo 349. No se establece tampoco unos
términos o unlimitetemporal paraquee juez
de control se pronuncie, por eso planteamos
una proposicion al respecto, y tampoco se
plantea, 0jo a los ponentes, no se regula un
procedimiento a seguir en el caso de que €
juez de control de garantias rechace la
aplicacion del principio.

Por eso hemos hecho agunas proposi ciones
y dgjamosparael debatealgunosdeestostemas.

Quieroterminar, llamando laatencion sobre
dos aspectos. El primero es, que ni tanto el
doctor Montes como el doctor Enriquez Maya
serefirieronalo queyaaqui haplanteado Pedro
Arenas, sobre lo que la prensa saco, frente ala
audiencia publica que debe existir o no en €
caso de los extraditables.

EstaPlenariadoctor Enriquez Mayay doctor
Montes, doctor Chucho, mereceunaexplicacion
deloquetodalaalharacaque aqui sehizoy que
se hizo en contra de ustedes, como siempre se
hace en este pais, en contrade este Congreso de
laRepublica, asi seaen nombrede ustedes, pero
en nombre de ustedes nos estan tocando atodo
el Congreso, y creo que merecemos la
explicacion. Y ademas, como lo dije en una
sesion pasada, S agui tenemos que recoger, en
aras de sacar este Codigo de la megjor forma
posible y escuchar cudl fue esa discusion, que
exigimossefior Presidente, senosexpliqueaqui,
y s tenemos que recoger y defender alguna
posicion que algln compariero o comparieros
ponentes plantearon, estoy seguro que esta
Camarade Representantessaldriaarespaldarl o,
partiendo del hecho y del criterio que é esté
dentro del hilo conductor quetiene este Codigo
de Procedimiento Penal.

Y termino diciendo, la preocupacion que
nos asaltay esto con el Fiscal. Nos asalta sefior
Fiscal, lasinformaciones planteadas por unade
las personas, uno de los fiscales retirados, de
acuerdo como se anuncia hoy en laprensa, que
habl6 a través de todas las emisoras, que su
retiro sedebi6 aquehabiaplanteadoladetencion
de un capo, de un gran capo del nortede Cali y
de un miembro activo delafuerzapuiblica. Nos
preocupa eso, ahora que estamos discutiendo
este Codigo de Procedimiento Penal, porquelo
dijo por todas las emisoras, y nos preocupa
frenteal osdebates que hemoshecho aqui frente
alasituacion delaFiscalia, porque aqui en este
Codigo de Procedimiento Penal les estamos
dando herramientas y nos preocupa gue esas
herramientas garantistas queden enredadas en

esas situaciones internas que se vive en la
Fiscalia, y quetodavianotieneclaridad el pais.
Muchas gracias Presidente.

Dirige la sesion el honorable Repre-
sentante Alonso Acosta:

I nter vencién del honor ableRepr esentante
José Rosario Gamarra Sierra:

Gracias sefior Presidente.

Es parahacerle unapregunta alos ponentes,
con relacion a cuando ellos hablan que la
reparacion va a ser un acuerdo posterior a la
sentencia, gue se tienen que poner de acuerdo.
Me pregunto, porgue me queda unadudaes, s
en € transcurso delainiciacién del proceso, los
sujetos activos no pueden traspasar susbienesa
otras personas, y los sujetos pasivos de las
victimas o familiares ¢Como van a quedar?
porque s esa responsabilidad la van a hacer
después de la sentencia para buscar un acuerdo
econdmico paralaindemnizaciondelasvictimas
¢Cémo quedaria? ¢En qué momento procesal?
¢Cual eslaoportunidad procesal quesebuscaria
para garantizar esa indemnizacion de las
victimas o de los sujetos pasivos de los
familiares?

Esa es la pregunta que quiero hacerle a los
ponentes.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Como ya concluimos, quiero saber cud de
los ponentes va a responder a algunos de los
interrogantes presentados por los demas
parlamentarios.

Responde el honorable Representante
Eduardo Enriguez Maya, ponente del
proyecto deley de Codigo de Procedimiento
Penal:

La pregunta del colega Gamarra, es muy
sencilla. Tan pronto se haga la formulacion de
laimputaci dn, en esemomento sepuedesolicitar
el embargo de los bienes. Unavez embargados
no salen del comercio, como es conocido, por
notascivilesy comerciales, salen del comercio,
hasta e momento que se haga el tramite de la
reparacion integral parafavorecer losintereses
de lavictima.

Direccién dela sesion por la Presidencia.

En consideracion el informe de ponencia
¢Lo aprueba la Camara?

La Secretaria General informa.

Aprobado Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia.

Entonces, aprobado €l informe de ponencia.

L a Secretaria General informa.

Deja constancia del voto negativo € doctor
César Negret.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
L uis Fernando Duque Gar cia:

Gracias sefior Presidente.

Para proponer una metodologia, sobre todo
por lo extenso del articulado del proyecto de
ley. Aqui lo habia manifestado & inicio de la
discusién en semanas pasadas, que quienes no
pertenecemos alaComision Primera, ni Somos
abogados por supuesto, debemos en primer
lugar, como lo hago de manera personal,
reconocer € trabajo de |os sefiores ponentes y
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de la comision redactora, asi como también de
lo que han sido las magnificas exposiciones del
doctor Eduardo Enriquez Mayay de mi ilustre
y elocuente colega Reginaldo Montes, y del
maestro Jesus Ignacio Garcia, entonces, pediria
gue gquienes no somos de laComisién Primera,
dando fefundamental mente aesetrabajo quese
hahecho, se hagaun bloque de articulos que no
tenga discusion, que no suscite discusion, se
entreaprobar enel diadehoy y lasproposiciones
gue queden bien sean aditivas o sustitutivas
para los otros articulos, entonces entren a ser
estudiadas por una subcomision y se traigan
bien sean parael diade mafianao € diajueves,
sefior Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia.

Esofueloquesehabld, incluso, losarticulos
gue tienen impedimentos de parlamentarios
también seexcluyeronya. Entonces, quéseesta
excluyendo, los articul os conimpedimentos, se
esta excluyendo los articulos que tienen
proposiciones modificatorias, proposiciones
sustitutivas o proposiciones aditivas, y nada
mas se va a dejar para votar en bloque
exclusivamente los articulos que no suscitan
ningunadiscusion, y laideaesquecomodijimos
gue se sesionaba el jueves, apartir delas 10 de
lamafiana, de aqui al jueves|osponentes, como
yasecerrd poder presentar cual quier proposicion
porqueel término erahastalas9 delanoche, los
ponentes pueden analizar el conjunto de
proposiciones, y sl hay proposicionesparecidas
o similares tratarlas de concertar con los
parlamentarios para ver si podemos llegar
organizados al debate del jueves, y tenemos €l
dia de mafana para adelantar ese tramite.

Entonces, creo que eso es lo que vamos a
hacer, votemos ahora en blogue, y terminado
€s0, pues citamos paramafanaalo normal que
hay en el orden del dia.

| nter vencidn del honor ableRepr esentante
Wilson Alfonso Borja Diaz:

Presidente, aqui pedimos una explicacién
gue aunque ya se voto, porgue laintencion no
eraimpedir lavotacion, todo lo contrario, aqui
estamos de acuerdo con mucho de los
articulados, agui hemos pedido unaexplicacion
sobre la discusion que hay, a menos que
Presidente, el articulo que creo es e 530, se
saque de la discusion para que desarrollemos
Nno una aprobacion, 0jo a esto, porque por eso
solicité la explicacion, no una aprobacion del
articulo inmediatamente, sino una explicacion
y discusion de lo que la prensa promovié en
contradel oscompafierosdelaComisionPrimera
y en contra del Congreso, echandonos €l agua
sucia con respecto a ese articulo.

Entonces, he pedido esa explicacion
Presidente, y sino, si la queremos entonces la
podemosdejar, pero conlacondiciénPresidente
gueseabraladiscusion, lagarantiadediscusion
sobre o que sucedio arededor de ese articulo.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Roberto Camacho Weverberg, ponente del
proyecto deley de Cédigo de Procedimiento
Penal:

Sobre el particular sefior Presidente, estoy
completamente de acuerdo con lapropuestadel

RepresentanteBorja. Meparecequeeseepisodio
amerita que la Plenaria de la Camara tenga
absoluta claridad de cémo fue e proceso de
adopcion sobre ese articulo. De manera, que es
bueno que lo excluyamos hoy y e dia que
hagamos la Plenaria, € dia que usted cite, le
dedicamos un espacio a esa explicacion.

I nter vencién del honor ableRepresentante
JesUs Ignacio Garcia Valencia, ponente del
proyecto deley de Codigo de Procedimiento
Penal:

Gracias sefior Presidente.

Me parece que para que haya claridad sobre
gué es lo que la Camara va a votar en bloque,
necesitamos que usted nos conceda a los
ponentes un espacio en el que podamosanalizar
lasproposi cionesgue se han presentado, y sobre
todo concordarlas con € proyecto.

Este es el momento en que nosotros no
sabemos cuéntas proposiciones hay. La
Fiscalia habia anunciado unas proposiciones,
dice que son 241, lo cual nosdiriaquealli no
mas se estarian excluyendo 241 articulos, no
sé si ya estén identificados. Algunos
parlamentarios han anunciado unas propo-
siciones gue dicen que son mas de 40, 0 sea
gue llevariamos 281 articul os, esto es méas de
la mitad del proyecto.

Entonces, le rogaria sefior Presidente que si
usted lotieneabien, entraramosadilucidar hoy
€l problemacon € articulo que hamencionado
el doctor Borja, después de dilucidar ese
problema levantemos la sesion y nos permitan
guelosponentesmafiana, demaneraponderada,
podamos entrar a estudiar las distintas
proposiciones, parael juevestraer € blogue de
articulos gque se pueden votar sin discusion, y
entrar también a recomendarle a la Plenaria
cuales de las proposiciones creemos Nosotros
gue se deben adoptar y cudles no.

Direccion dela sesion por la Presidencia.

Para aclararle a la Plenaria que lo Unico
gue hay son 53 proposiciones, no hay mas,
fueron las que se presentaron y ya estan
organizados sobre las 53 proposiciones, qué
articulos son los que se estéan pidiendo
modificar, adicionar etc.

Entonces, creo gue podemos avanzar con €l
tema, con el fin de dedicarnos aesaparte, claro
gueesdecisionlogicamentedelaPlenariafrente
adlo.

| nter vencién del honor ableRepr esentante
Julio Gallardo Archbold:

Gracias Presidente.

Secundolamocionsuya, enel sentido deque
aquellos articul os que no tengan proposi ciones
sean votados en blogue en este momento, sin
mayor dilacién sefior Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia.

Sefior Secretario, paraunamayor ilustracion
sirvale explicarle a la Plenaria cOmo esta
organizado €l tema del articulado, y creo que
eso da mayor claridad.

La Secretaria General informa.

Con gusto sefior Presidente, una mocion de
orden esta pidiendo el ponente, doctor
Reginaldo.

Mocion de orden del honorable Repre-
sentante Reginaldo Montes Alvarez:

Muchas gracias Presidente.

Quizés los mayores interesados en que este
proyecto tenga un répido tramite, y asi lo
solicitamos a la Plenaria, somos |os ponentes,
pero no queremos estar pidiendo reapertura de
discusiéon de articulos, porque eso es lo que
puede suceder esta noche sefior Presidente.

Nosotros queremos concertar. No son 52,
van aser unas 250 proposi ciones exactamente.
Nosotros mafana nos vamos a dedicar, como
ponentes, a filtrar esas proposiciones, se
excluyen esos articulos que tienen esas
proposiciones y la Plenaria puede votar con
mayor reposo. Lo que no podemos hacer sefior
Presidente, esreversar ladiscusion el diajueves
de articulos que fueron votados hoy por la
Plenaria. Nosotros le repito como ponentes
estamos totalmente de acuerdo con usted, pero
comencemos la votacién e dia jueves sefior
Presidente.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Yoloquequiero aclarar que secerré laetapa
de proposiciones, esas fueron las reglas de
juego que se establecieron y no hay mas
proposicionesapresentar. Hay 57 proposiciones
y sobre esas proposiciones nos mantenemos.
Honorables Parlamentarios, me damuchapena
pero las reglas de juego agui son paratodos los
Parlamentariosy parael Gobiernoy paratodas
las instituciones. Desde hace tres semanas
estamos discutiendo el proyecto deley, y noes
justo que después de estar estableciendo unas
reglas de juego la Presidencia venga a
cambiarlas; siempre he sido equilibrado en ese
temay en esaposicion si me mantengo amenos
gue la Plenaria revogue esa decision.

Para una mocion de orden.

Mocion de orden del honorable Repre-
sentante Barlahan Henao Hoyos:

Presidente yo estoy de acuerdo con usted y
los comparieros en € interés de aprovechar a
maximo el tiempo, darle un voto de confianzaa
los ponentesy alaComisién sobreel particular,
y en consecuencia sacar rapido €l proyecto,
pero desdeluego queeso no puedeser enarasde
violar e reglamento. Si e jueves sele ocurrea
cualquier parlamentario presentar una propo-
sicion esta en todo su derecho, y a usted le
corresponde proceder de conformidad.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Estanlaspautasreglamentadas, si laPlenaria
decide revocar es decision de la Plenaria, pero
creo que seestablecieron unasreglasdejuegoy
solamente la Plenaria es la que puede revocar
una decision de la Presidencia.

Entonces, me atengo a que s la Plenaria
quiere reabrir un articulo, si 1a Plenaria quiere
admitir mésproposi ciones, esdecision soberana
de la Plenaria no del Presidente. Yo tomé una
decisién, me da mucha pena, pero creo que
hemossido siempreclarosenlasreglasdejuego
gue se han establecido en la discusion de
cualquier proyecto de ley.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Gustavo Adolfo Lanzziano M olano:

Gracias sefior Presidente. Es para que por
Secretaria se deje constancia de cuantas
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proposiciones a las nueve de la noche se
inscribieron.

Direccion dela sesion por la Presidencia:
Sefior Secretario, sirvase certificar.

La Secretaria General informa:

Con mucho gusto sefior Presidente.

55 proposiciones, méaslapropuestadeexcluir
4 articulos, sobre 4 articulos que hay
impedimentos, mésel 530 que solicitd el doctor
Camachoy el doctor Borja, degjar por fueradela
votacion en bloque.

Ese es € informe de la secretaria.

I nter vencién del honor ableRepresentante
Eduardo Enriquez Maya, ponente del
proyecto deley de Codigo de Procedimiento
Penal:

Muchas gracias sefior Presidente.

El Representante Borja ha tocado un tema
supremamente importante, y es e querer de
muchos parlamentarios escuchar en sesion
informal, por unos diez minutos, a maestro
Gomez Velasquez que tiene la mejor buena
voluntad de hacerlo en esta tarde. De manera
que, sefior Presidente, le ruego el favor parair
limpiando el camino.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Telésforo Pedraza Ortega:

Sefior Presidente, ami me parece muy puesta
en razon por supuesto, por la discusion y la
estigmati zacion que se hahecho conrelacion al
temadelaextradicion, queno escualquier cosa,
lapropuestadel Representante Enriquez Maya,
para que hable el doctor Gémez Veldsquez, en
sesion informal.

Pero sefior Presidente, no quisierasolamente
limitarnos precisamente por la importancia de
ese tema, a que hable solamente & profesor
Goémez Veldsquez. Aqui debe hablar el sefior
Ministro del Interior y dela Justicia, porquelo
gueno se puedeseguir dejando, sobreunodelos
temas més fundamentales y de mayor contro-
versia, que reviste en e trdmite de esta muy
importante iniciativa que ha liderado €l Fiscal
General delaNacion, es que sobre el Congreso
de la Republica pese ante la opinidn pablicala
responsabilidad de un tema en donde no debe
estar ausente el Gobierno Nacional.

El Gobierno Nacional tiene que estar aqui y
solicito sefior Presidente, con la mayor
consideracion, que ese tema sea tratado
posteriormente, sin desde luego dgjar de lado
cuando intervengael sefior Ministro, que puede
hablar honorabl e Representante Enriquez Maya,
el doctor Gémez Velésquez y el doctor Roberto
Camacho, que también desde luego ha sido
ponente y conoce muy bien el tema.

Muchisimas gracias sefior Presidente,
muchisimas gracias Representante.

Continta el honorable Representante
Eduardo Enriguez Maya, ponente del
proyecto deley de Codigo de Procedimiento
Penal:

En mi calidad de coordinador de ponentes,
no veo ningunadificultad alaintervencion que
hace Telésforo Pedraza y esperemos la
oportunidad para que se haga una explicacion
de carécter integral, con la citacion del sefior
Ministro del Interior y de Justicia.

De manera que Maestro Gémez V el asquez,
muchas gracias y le pedimos €l favor que se
reserve paralaoportunidad que nosotrosvamos
ainvitarlo.

Direccion dela sesion por la Presidencia:

Sefior Secretario, tome nota para que de
todosmodos el proximo jueves, antesdeiniciar
lasesion, se citea sefior Ministro del Interior,
seinviteal doctor Velasguez, paraque antesde
iniciar ladiscusion a Codigo de Procedimiento
Penal se pueda intervenir por parte de ellos, a
solicitud presentada por |os Representantesala
Cémara de Colombia

Palabras del honorable Representante
Wilson Alfonso Borja Diaz:

Presidente, estando de acuerdo lo que usted
ha decidido, solamente llamar que si vamos a
votar en blogue en esto se haga nominal mente.

Acuérdese, nominal mente por unasolacosa,
porgueaqui hay unosimpedidos, y tenemosque
tener claro que €l resto que quedamos debemos
ser mayoria para aprobar € proyecto. Gracias.

I nter vencién del honor ableRepr esentante
Pedro José Arenas Gar cia:

Esquelehabiarogado sefior Presidente, que
laSecretarialerindauninformealaPlenariade
cuantos impedimentos para todo el proyecto
fueron aprobados, y ojalaque seleinformaraa
la Plenaria, nombre por nombre, para de esa
manera evitarle a futuro problemas a esos
colegas.

Direccion dela sesiéon por la Presidencia:

Queridoscol egas, aqui fuesolicitadodetodos
modos que se aprobaratodo el jueves, o seaya
hoy no vamosasometer aaprobaci én en blogue
nada, entonces, €l jueves con mucho gusto, se
anuncia desde ahora la discusion, votaciéon y
aprobacion para € proximo jueves, a partir de
lasdiez delamafiana, al proyecto de Cédigo de
Procedimiento Penal, y paramafianaalacitacion
a debate de control politico a las cuatro de la
tarde.

Se levantala Sesion.

Publicacion de las constancias dejadas
para ser insertadas en € acta de lafecha:

Constancia

Bogota, D. C., 13 de abril de 2004.
Doctor

GERMAN VARGASLLERAS

Presidente del Congreso de la Republica de
Colombia

Su Despacho
Honorable Senador:

Hemos conocido por la prensa que el
CongresistanorteamericanoLincolnDiaz Balar
sera condecorado hoy por el Congreso
colombiano dizque porque ha trabajado en el
Parlamento de su pais para promover una ley
gue solucione la legalizacion de nuestros
compatriotas en los Estados Unidos.

La gestion de este legislador esta insertada
en una accién politiquera para buscar votos
hispanos para su jefe el sefior George W. Bush
gue hoy detenta e poder en Estados Unidos
luego de un escandaloso fraude que el propio
Diaz Balar contribuyO arealizar en LaFloriday

no por un gesto de altruismo hacia nuestros
conciudadanos.

Como colombianos y colombianas no
creemos que deba ser condecorado por €l
Congreso de nuestro pais por ser un connotado
terrorista e incitar a asesinato de un Jefe de
Estado y a derrocamiento de un gobierno
legitimamenteconstituido en nuestro continente.
De producirse esa condecoracion serd una
ignominia mas contra nuestro pueblo y una
verglenzaparatodosaquellosCongresistasque
Se presten a semejante acto.

No le quepa la menor duda que como
ciudadanos de honor buscaremos todos los
medios legales para impedir que tal hecho se
consume, el Congreso colombiano no puede
condecorar a un sujeto que esta sindicado de
terroristay quehaparticipado deaccionescontra
un gobiernoy un puebl o en nuestro Continente,
pero mas aln cuando ese gobierno, ese pueblo
y ese lider han contribuido y demostrado con
hechos, en muchas ocasiones, su solidaridad
con nuestro pais.

Como puede explicar el parlamento
colombianoquehoy discuteunaley antiterrorista
paraser aplicadaen nuestro territorioy por otro
lado estemoscondecorando al sefior Diaz Balar.

Es bueno sefior Presidente que se tenga en
cuentaqueel sefior Diaz Balar desdesuposicién
como legislador republicano, apoyado por la
extrema derecha de ese Partido y por la mafia
cubana americana de la cual forma parte, ha
trabajado y trabaja para convencer a las
diferentes administraciones norteamericanas a
intervenir militarmente en Cuba. Este sefior es
junto a Otto Reich y Roger Noriega uno de los
artificesdelalL ey HelmsBurton, hasido unode
los defensores a ultranza de acciones militares
contra la hermana Republica de Cubay contra
su lider Fidel Castro.

En unaentrevista con Oscar Haza del Canal
41 de Miami realizada el lunes 22 de marzo del
ano en curso Diaz Balar dijo que “en Cuba se
impone el magnicidio de Castro”. Este
Congresistafrentealapreguntadel periodistas
impulsaria €l asesinato de un Jefe de Estado
extranjero respondio: “Yo si creo que debe
hacerse”. Diaz Balar recordd que antes de su
eleccion como Congresista fue por muchos
anosfiscal enel EstadodelLaFloriday dijo“no
encontré ningunaley que me prohibiera opinar
deesaforma’.

Su historia junto a la Congresista Ileana
Ross Leitinen en € secuestro del nifio Elian
Gonzélez es harto conocida, también por la
defensa de los terroristas de origen cubano
OrlandoBoshy L uisPosadaCarriles, quefueron
losautoresdelavoladuradeunaviondepasajero
frente a las costas de Barbado de la Empresa
CubanadeA viaciéndondemurieron 76 personas
y colocaciondebombasen hotel esy restaurantes
habaneros parasabotear el turismo ocasionando
muertos y heridos.

Orlando Bosh, sefior Presidente, goza de
toda impunidad y se pasea por las cales de
Miami, mientrasque PosadaCarrilesestasujeto
a juicio en Panamda acusado de preparar un
atentado contra el Presidente de Cuba, doctor
Fidel Castro Ruz, durante la Cumbre Ibe-
roamericanaen el afio 2000 en ese pais.
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¢Considerausted que con tales antecedentes
el Congreso colombiano puede ofrecer una
condecoracién, e incluso una recepcion, a
semejante sujeto?

¢Piensan ustedes que con tan frondoso
prontuariodelincuencial estepersongjeesdigno
de pisar el Congreso delaRepublica? Dejamos
elloasu consideracion y conciencia, lahistoria
suele ser implacable con los que juegan con
ella

Con copia a todos los Congresistas
colombianos.

Respetuosamente,
Nelson Berrio R., y siguen firmas ilegibles.
Asonal Judicial - Fernando Otdvaro
ACOTV - Enrique Urrea
Corporacién José Marti
Corporacion Camilo Cienfuegos
VENB - Secretaria Asuntos I nternacionales.
* % %
I mpedimento de 2004
(Aprobado abril 13)
Bogota, D. C., abril 13 de 2004
Doctor
ALONSO ACOSTA 0SIO
Presidente
Honorable Camara de Representantes
Ciudad

Solicito alaplenaria de esta Corporacién se
acepte mi impedimento de no votar el Proyecto
deL ey estatutarianimero 001 de 2003 Camara,
por medio de la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Penal, por cuanto en la Corte
Suprema de Justicia cursa investigacion
preliminar en mi contra.

Cordia mente,

Alfredo Cuello Baute,

Representante a la Camara.

* % %
I mpedimento de 2004

(Apraobado abril 13)

Me declaro impedida paravotar a Proyecto
deley nUmero 001 de 2003 Camara, por medio
delacual seexpideel CédigodeProcedimiento
Penal, por cuanto actualmente cursa una
investigacion preliminar enmi contraenlaSala
Penal de la Corte Suprema de Justicia.

Bogota, D. C., abril 13 de 2004.
Adriana Gutiérrez J.
* * %
IMPEDIMENTO
Aprobado: Abril 1°

Me declaro impedido paravotar €l Proyecto
deley estatutarianumero 001 de 2003 Camara,
por medio de la cual se expide el Cddigo de
Procedimiento Penal ya que la Corte Suprema
de Justicia abri6 indagacion preliminar sobre
algunos procesos en mi contra.

Presentado por,

German Aguirre,
Representante a la Camara.

I mpedimento de 2004
(Aprobado abril 13)

Marzo 30 de 2004

Honorables Representantes

Céamara de Representantes

Me permito declararme impedido para la
discusion y aprobacion o improbaciéon del
proyecto deley, por medio dela cual se expide
el Codigo de Procedimiento Penal, por cuanto
en la actualidad he rendido indagatoria en
proceso pena ante la Fiscalia, y hasta lafecha
de hoy no se ha cerrado lainvestigacion penal.

Atentamente,

Efrén Antonio Hernandez.

* * %

| mpedimento
Aprobado: Abril 13 de 2004
BogotaD. C., marzo 31 de 2004
Doctor
ALONSO ACOSTA O.
Presidente
Honorable Camara de Representantes
Respetado sefior Presidente:
Cordialmentelereiteroquecomolemanifesté
en la sesién del dia de ayer, me abstengo de
participar en €l debate y votacion del Proyecto
de ley nimero 01 de 2003 Camara, “ por medio
delacua seexpideel Cédigo deProcedimiento
Penal” por encontrarme impedido.
Cordial saludo,
Germén Varo6n Cotrino,
Honorable Representante a la Camara.

* * %

Constancia de 2004

La honorable Representante Maria Teresa
Uribe Bent, siendo las 7:20 p. m. del dia 13 de
abril de 2004, seretirade lasesion paraatender
una cita médica

Bogota, D. C., 13 de abril de 2004.
Maria T. Uribe.

* * %

Constancia de 2004

Ante la circunstancia de no aprobarse €l
impedimento presentado en relacion con el
contenidodel Proyectodeley estatutarianiimero
001 de 2003 Camara, por medio de la cual se
expideel Codigo deProcedimiento Penal,y por
considerarse gue puede presentarse conflicto de
intereses dejo constancia que para evitar en
alginmomentoviolar lasdisposicionesvigentes
sobre lamateria, meretiro del recinto mientras
seprocedeal debatey votacion del mencionado
proyecto.

Presentada por
Luis Alberto Monsalvo G.,
Representante a la Camara
Departamento del Cesar.
13-Abril-2004.
* % %
Constancia de 2004

Hoy 13deabril de2004, alas4:15delatarde
me retiro del salon de sesiones, por considerar

gue me encuentro moralmente impedido para
deliberar y votar el proyecto deley, por la cual
seexpided Codigo deProcedimiento Penal, ya
gue en mi contra cursan en la Sala de Casacion
Penal delahonorableCorte SupremadeJusticia
unas investigaciones que actualmente estan en
preliminares.

Jorge Julian Slva M.

* % %

Constancia de 2004
Degoconstanciaquesiendolas7:15p. m. me
retirodelaplenariaporquemesigo considerando
impedido para participar y votar €l proyecto de
Cadigo de Procedimiento Penal.
Guillermo Rivera.

* % %

Constancia de 2004
(Aprobada abril 13)

Bogota, D. C., 30 de marzo de 2004

Doctor

ALONSO ACOSTA OSIO

Presidente

Camara de Representantes

Respetado doctor:

Me declaro impedido para participar en la
discusiény votaciondel Proyectodeley niUmero
001 de 2003 Camara, por la cual se expide €
Cadigo deProcedimiento Penal, enrazén aque
enlaactualidad cursaenmi contrainvestigacion
penal en la Fiscalia Segunda Especializada de
Tunja.

Cordialmente,

Carlos Arturo Avila,

Cédula de ciudadania nimero
4165667 Miraflores.

* * %

Impedimento Negado

Someto a consideracion de la Plenariade la
honorable Camara de Representantes mi
impedimento para participar del debate y
votacion del Proyecto deley estatutarianimero
001 de 2003 Camara, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Penal por
encontrarse en mi contra indagaciones
preliminares de caracter penal en la Sala Pendl
de la Corte Suprema de Justicia.

Guillermo Rivera.
I mpedimento
Aprobado: Abril 13 de 2004
Bogota, D. C., marzo 30 de 2004
Doctor
ALONSO ACOSTA 0OSIO
Presidente Camara de Representantes
Ciudad
Honorable Presidente:

En cumplimiento del articulo 181 de la
Constitucion Nacional en concordanciacon los
articulos ..., ... y ... dela... de 1992 manifiesto
el IMPEDIMENTO en debate y .... en los
articuladosque ... en &l Proyecto deley nUmero
001 de 2003 Camara, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Penal.
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Lo anterior debido a que en la actualidad
cursaproceso penal en el cual estoy vinculado.

Atentamente,
Jess A. Doral Urango,

Representante a la Camara
de Representantes.

* * %

Constancia de 2004
Bogota, D. C., abril 12 de 2004
Doctores
GERMAN VARGASLLERAS
ALONSO ACOSTA OSIO
MesaDirectivadel CongresodelaRepublica
Ciudad
Honorables Parlamentarios:

El Congreso de la Republica impondra una
condecoracion a congresista de los Estados
Unidos Lincoln Diaz Balart, por la accion que
promueve para la legalizacion de nuestros
compatriotas en Estados Unidos. En nuestro
criterio, la gestion del sefior Diaz Balart no es
desinteresada y altruista, sino que esta
encaminada a cooptar el voto hispano a favor
del presidenteGeorgeW. Bush, enlaselecciones
presidenciales de noviembre proximo.

Sin embargo, larazdn que nos preocupa no
esel temadelacampariael ectoral enlosEstados
Unidos, sino las acciones desestabilizadoras
gue el mencionado parlamentario viene
adelantando frente a las democracias de otras
nacionesdel continente. Enentrevistaconcedida
al Canal 41 €l pasado 22 de marzo, Diaz Balart
afirmé que“ en Cubaseimponeel magnicidio
de Castro”, y ante la pregunta de s estaria
dispuesto aimpulsar €l asesinato de un Jefe de
Estado extranjero, no tuvo verglenza en
responder “Y o0 si creo que debe hacerse”.

Este tipo de posturas antidemocréticas que
llegan ainvadir el campo del delito bgjo laluz
de nuestras instituciones, no merece ningun
tipo de homengje. EI Congreso colombiano
deberia empefiarse en reconocer a quienes
encarnanladefensadelademocracia, €l respeto
y la promocion de los derechos humanos y
lideran en el mundo accionespor lapazy contra
laguerra.

Atentamente,

Hugo E. Zarrate O., Lorenzo Almendra V.,
GermanNavasT., Gustavo Petro, WilsonBorja,
y siguen mas firmas.

Comentariosy proposicionesal Titulo VI
PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD

PROYECTO DE LEY NUMERO 01
DE 2003 CAMARA

por la cual se expide el Cédigo
de Procedimiento Penal.

Articulo 345. Principio de oportunidad y
politicacriminal. Laaplicaciondel principiode
oportunidad deberd hacerse con sujecion a la
politica criminal del Estado.

A estos efectos el Gobierno Naciona y la
Fiscalia General de laNacion previo concepto
del Consgjo Nacional de Politica Criminal y
Penitenciaria, concertaran un plan de politica
criminal y penitenciaria, que garantice la

aplicacion efectivadelaley penal y contribuya
a restablecimiento y mantenimiento de la paz
social.

Comentario: El Estado colombiano debe
adoptar unapoliticacriminal antesderegulary
aplicar e principio de oportunidad. Esto es asi
porgue e constituyente ha dispuesto que este
principio se aplica en el marco de la politica
criminal del Estado.

Hasta este momento no se conoce lapolitica
criminal del Estado a la que se sujeta la
regulacion del principio de oportunidad. Si
aquellaes el marco en el gque este debe operar,
necesariamente debia fijarse con antelacion.
Con este proceder, se esta incumpliendo un
mandato constitucional.

Laredacciondel articulo345escontradictoria
porgue ordena que el principio de oportunidad
seaplique con sujecién alapoliticacriminal del
Estado y, segun la misma norma, esta debe
orientarse a la aplicacion efectiva de la ley
penal. No obstante, |os supuestos de aplicacion
del principio de oportunidad son eventosen los
gue laley penal no se hace efectiva.

Articulo 346. La legalidad. La Fiscalia
General delaNacion esta obligada a perseguir
alos intervinientes en los hechos que revistan
las caracteristicas de una conducta punible que
lleguen a su conocimiento, siempre y cuando
hayasuficientesindiciosfacticosdelaexistencia
de los mismos, excepto la aplicacion del
principio de oportunidad, en los términos y
condiciones previstos en este Codigo.

Comentario: El articulo 346 leimponeala
Fiscalia la obligacion de perseguir a los
intervinientes en los hechos que revistan las
caracteristicas de una conducta punible pero
siemprequehayasuficientes”indiciosfacticos’
de su existencia. Esto es un pleonasmo: Los
Indicios son hechos debidamente probados que
indican otros que interesan a proceso. Luego,
hablar de “indicios facticos’ es tanto como
hablar de “hechos facticos’.

Articulo 347. Intervencion especial en los
casos de aplicacion del principio de oportu-
nidad. Enloseventosdeaplicaciondel principio
deoportunidadfrenteadelitosquecomprometan
el patrimonio publico, € Ministerio Plblico
podra solicitar la realizacion del control de
legalidad respectivo en los términos sefial ados
en este Codigo.

Comentario: Laaplicacion del principio de
oportunidad debe estar, en todos los casos,
sometida al control judicial. Es ese punto, la
Constitucion consagraun deber parael legid ador
y no una facultad.

El articulo 347 disponequeenloseventosde
aplicacion del principio de oportunidad frentea
delitosquecomprometan el patrimonio publico,
el Ministerio Publico podra solicitar la
realizacion de legalidad. Sin embargo, este
articulo es inoficioso porgue segun € articulo
353, en todos | os casos, € control de legalidad
procede, igual, a peticion de la victima o del
Ministerio Publico.

Articulo 348. Aplicacion del principio de
oportunidad. La Fiscalia General de la Nacion
podra suspender, interrumpir o renunciar a la

persecucion penal, en los casos que establece
este Codigo paralaaplicacion del principio de
oportunidad.

Comentario: La intervencion del juez de
control de garantias tiene la finalidad de
examinar s las facultades judiciales gercidas
por |aFiscaliaseadecuan onoasusfundamentos
constitucionales y, de manera especial, se han
respetado losderechos delos ciudadanosy esto
esasi también cuando setratadel control judicial
de la aplicacion del principio de oportunidad.

Los fiscales, en egjercicio de funciones
judiciales, se someten a los principios de
autonomia e independencia. Luego, como la
aplicaciéon del principio de oportunidad
constituye una funcién judicia, en €ella los
fiscal es estan sometidos a esos principios. Esto
no obstaparaque, sininterferir el ambito deesa
funcion en cada caso particular, laFiscaliafije
politicas generales orientadas alaaplicacion de
ese principio.

Articulo 349. Ejercicio del principio de
oportunidad. La Fiscalia General de la Nacion
podraabstenersedeformalizar cargos, presentar
la acusacidon o continuar con la persecucion
penal antes del inicio del juicio oral, segun €
caso, cuando.

Comentario: Variasde las condiciones que
debe cumplir el imputado para acceder a la
suspension del procedimiento apruebahansido
previstas en el Codigo Penal como penas. Asi
ocurre con la obligacion de residir en un lugar
determinado e informar a fiscal del cono-
cimiento cualquier cambio del mismo, € no
poseer o portar armasdefuegoy lano conduccion
de vehiculos automotores, naves 0 aeronaves.
En estos supuestos, me parece, o que en la
précticase estd es anticipando laimposicion de
penasy con ello se estadesconociendo queni la
FiscaliaGeneral, ni €l juezdecontrol degarantias
tienen legitimidad para imponerlas.

Articulo 353. Control judicial en la
aplicacion del principio de oportunidad. A
peticion de lavictima o del ministerio publico,
el juez de control degarantiasdeberaefectuar el
control de legalidad respectivo, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la determinacion de
la Fiscalia de dar aplicacion al principio de
oportunidad.

La decision que tome €l juez obliga atodos
losintervinientesy no essusceptiblederecurso.

Comentario: El control de legalidad sobre
la aplicacién del principio de oportunidad no
puede ser rogado, pues e articulo 250 de la
Constitucion dispone que ese principio «estara
sometido al control de legalidad por parte del
juez que gerza las funciones de control de
garantias» y no que “podra estar sometido al
control delegalidad” adiscreciéon delavictima
odel Ministerio Pablico. Enlugar deesto, emite
un mandato paraqueel gercidodeeseprincipio
sea controlado en todos los casos. Si se queria
que el control no fueraoficioso sino rogado, en
el articulo 250 delaCartadebi 6 consagrarseese
control como una facultad del legislador y no
como un mandato ineludible para éd. Como se
procedi6 de esa manera, hoy no se puede
pretender extractar unafacultad discrecional de
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una norma superior que consagra un deber
ineludible.

El control judicial sobre la aplicacion del
principio de oportunidad debe ser previo y no
posterior.

Por otra parte:

a) Se permite que una persona se vea
favorecida un nimero indefinido de veces con
la aplicacion del principio de oportunidad;

b) Los conceptos “ausencia de interés’ y
“decaimiento de interés’ son muy etéreos y
pueden prestarse a decisiones arbitrarias
(articulo 349);

c) No se establece un limite temporal para
gueel juez decontrol sepronuncie. Unadecision
tan importante como ella no puede diferirse
indefinidamente en e tiempo;

d) No seregulael procedimiento aseguir en
caso que €l juez de control de garantiasrechace
laaplicacion del principio.

* * %

Impedimento
Aprobado: Abril 13

Marzo 30 de 2004

Sefores

Mesa Directiva

CamaradeRepresentantesen SesiénPlenaria

Asunto:

Impedimento para discusién y votacion
Proyecto de ley nUmero 001 de 2003 Camara,
“Cadigo de Procedimiento Penal”.

Actualmente tengo varios procesos en
indagacion preliminar antelaCorte Supremade
Justicia

Solicito se me declare impedido para
participar en el temaen referencia.

Atentamente,

Oscar Gonzalez G.

* * %

Impedimento
Aprobado: Abril 13 de 2004

Medeclaro impedido paradiscutir y votar €l
Proyecto de ley nimero 001 de 2003 Camara,
en razén de haber sido Ilamado a declaracion
preliminar por la Corte Suprema de Justicia.

(Fdo.) Francisco Paregjo G.
NO VOTARE POR NINGUN MOTIVO
30-03-04. 6:00 p.m.

* * %

I mpedimento de 2004
(Apraobado abril 13)

Degjo constancia sobre la existencia de un
impedimento de mi parte para participar en €
debatey enlavotacionrespectivaenel Proyecto
deley estatutariantimero 001 de 2003 Camara,
por medio de la cual se expide el Cbdigo de
Procedimiento Penal, del cual tendra conoci-
miento la sesion plenaria de esta Corporacion.

Pongo de presente este impedimento, por
considerar que existe un conflicto de intereses
al tenor delo establecidoen el articulo 286 dela
Ley 52 de 1992, toda vez que existen en mi
contra dos investigaciones de carécter penal.

Para constancia, se firmacomo aparecey se
radica en la Secretaria General de lahonorable
Céamara de Representantes.

Bogota, D. C.
Gabriel Espinosa Arrieta,
Representante a la Camara.
Clara Pinillos A.
* % %
Impedimento de 2004
(Apraobado abril 13)

Me declaro impedido para votar el Codigo
de Procedimiento Penal por cuanto tengo una
investigacion en la Corte Suprema de Justicia.

Atentamente,
Javier Miguel Vargas Castro,
Representante Vaupés.
* % %
I mpedimento de 2004
(Aprobado abril 13)

Me declaro impedido para votar la reforma
al Cdbdigo de Procedimiento Penal por cuanto
tengo unainvestigacion preliminar en la Corte
Suprema de Justicia.

Atentamente,
Fabio Arango Torres,
Representante Vaupés.
* % %
Impedimento de 2004
(Aprobado abril 13)

El suscrito Representante ala Camara, deja
constancia sobre la existencia de mi impe-
dimento, paraparticipar en el debatey votacion
del punto procedimiento penal, correspondiente
al Proyecto deley nimero 001 de2003 Camara,
gue versa sobre e Codigo de Procedimiento
Penal, por considerar que existe impedimento
por habérsemellamado aversionlibre- Fiscalia
Delegada ante la Corte Suprema.

Para constancia se firma como aparecey se
radica en la Secretaria General delahonorable
Céamara de Representantes.

Firma,

Jorge U. Delgado B.,
Cédula de ciudadania 16587942 de Cali.

Bogota, D. C.
Impedimento de 2004
(Apraobado abril 13)

Bogot4, D. C., abril 13 de 2004.

Doctor

ALONSO ACOSTA

Presidente

Honorable Camara de Representantes

Ref.: Impedimento para participar en €
debate y votacion del Proyecto de ley
estatutaria 01 de 2003 Camar a, por medio de

la cual se expide el Cddigo de Procedimiento
Penal.

De conformidad con los articulos 291 y
subsiguientes de laLey 52de 1992, me declaro
impedido para participar en la discusion y

votacion del Proyectodeley estatutariaOl de
2003 Camar a, por medio de la cual se expide
el Cddigo de Procedimiento Penal, por cuanto
dicho proyecto hace relacién a temas de
procedi miento punitivo queafectariaindagacion
en curso desde €l afio de 1997.
Cordialmente,
Jaime Amin Hernandez,
Representante ala Camara

Departamento del Atlantico.

* % %

Impedimento de 2004

Demanerarespetuosalesolicitoalaplenaria
de la honorable Camara de Representantes,
aceptarmeel impedimento paradeliberary votar
el Proyecto de ley estatutaria nimero 001 de
2003 Céamara, por medio dela cual seexpidee
Cadigo de Procedimiento Penal, debido a que
actualmente cursan en mi contra algunos
procesospena esenlaCorteSupremadeJusticia,
lo cual me generaria una posible violacion a
régimen de conflicto de intereses contemplado
en la Constitucion Nacional.

Bogota, D. C., marzo 30 de 2004.
Cordialmente,
Jorge Julian Slva Meche (negado),
Representante a la Camara
Departamento de Vichada.

CarlosA. CdlisG. (aprobado), JorgeGerléin
(pendiente).

* % %

Impedimento de 2004
(Aprobado abril 13)

Conforme a articulo 286 de la Ley 52 de
1992 pido alaplenariadelahonorable Camara
de Representantes acepte mi impedimento para
votar y debatir el Proyecto de ley estatutaria
ndamero 001 de 2003 Camara, Codigo de
Procedimiento Penal, ya que tengo familiares
incursos en investigaciones de tipo penal.

Jorge Luis Feris Chadid.

* % %
Impedimento de 2004
(aprobado abril 13)
Proposicién de 2004

Impedimento de voto e intervencion
en el debate:

Proyecto de ley nimero 001 de 2003
Cémara
por medio de la cual se expide el Cadigo
de Procedimiento Penal.

M e permito declararme impedido paravotar
e intervenir en & proyecto citado, dado que
tengo un proceso preliminar en curso, pendiente
por resolver enlaCorte Supremade Justicia. Lo
anterior de conformidad con €l articulo 124 de
laLey 53de 1992.

Cordialmente,

Carlos Enrique Soto Jaramillo
(pendiente), Representante ala Camara

Departamento de Risaralda.
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Constancia de 2004
(marzo 31)
(aprobada abril 13)
Manifestacion de impedimento

Teniendo en cuentaque en la Corte Suprema
de Justicia, Sala Penal, cursa en mi contra la
Investigacion Preliminar nimero 20496, y el
Consgjo de Estado igua mente compul sb copias
paraqueseinvestiguen presuntasirregul aridades
en e mango de los ingresos y gastos de mi
camparfia politica, comedidamente me permito
dgjar expresaconstanciaante €l sefior Presidente
delaCorporacion, quemedeclaroimpedido para
votar € articulado ddl Proyectodeley nimero 01
de 2003 Camara, por medio dela cual seexpide
el Cadigo de Procedimiento Penal.

La presente constancia la presento en la
sesion plenariadel diamiércoles31 demarzode
2004.

Respetuosamente,
Wellington Ortiz Palacio (pendiente),
Representante ala Camara
por las Comunidades Negras.
* % %
Impedimento de 2004
(Negado)

Bogota, D. C., marzo 30 de 2004

Doctor

ALONSO ACOSTA 0OSIO

Presidente

Camara de Representantes

Respetado doctor:

Por medio del presente escrito me declaro
impedida para participar en el Proyecto de ley
estatutaria nimero 001 de 2003 Camara, toda
Vez que tengo una investigacion preliminar en
la Corte.

Cordialmente,

Nancy Patricia Gutiérrez C.,
Representante a la Camara.
* % %
Impedimento de 2004

Bogota, D. C., marzo 30 de 2004

Sefiores

MESA DIRECTIVA

Honorable Camara de Representantes

E.S M.

Por mediodelapresentemedeclaroimpedido
paravotar y discutir €l Proyecto deley nUmero
001 de 2003 Camara, por medio de la cual se
expide el Cédigo de Procedimiento Penal.

Debido a que se me notificd apertura de
investigacion en mi contrapor parte delaCorte
Suprema de Justicia

Presentado por:
Plinio Olano B.
Proposicion de 2004
(Impedido)
Bogota, D. C., marzo 30 de 2004

Me declaro impedido para participar en €l
debate del Proyecto deley nimero 001 de 2003
Camara.

Por estar vinculado a un proceso preliminar
en la Procuraduria.

Atentamente,
Octavio Benjumea A.
* % %
Bogota, D. C., marzo 30 de 2004
Doctor
ALONSO ACOSTA 0OSIO
Presidente
Honorable Camara de Representantes
Ciudad.
Ref.: Impedimento.

Por medio ddl presente escrito y conformelo
gueestableced articulo 291 delal ey 52de 1992,
me declaro impedidade votar e Proyecto deley
nimero 001 de 2003 Camara, por medio de la
cual seexpided CodigodeProcedimientoPenal,
programado dentro de la sesion plenaria de la
Camara de Representantes para € dia de hoy
martes treinta (30) de marzo del afio en curso.

Justifico mi decisién debido a que cursa en
mi contra unainvestigacion penal por parte de
la honorable Corte Suprema de Justicia.

Atentamente,

Maria Teresa Uribe Bent,

Representante a la Camara Departamento
Archipiélago de San Andrés, Providencia
y Santa Catalina.

Jorge C. Pérez Alvarado.

* % %
Bogota, D. C., abril 20 de 2004
Doctor
ALONSO ACOSTA 0OSIO
Presidente
Honorable Camara de Representantes
Ciudad.
Asunto: Proposicion impedimento.
Apreciado Presidente:

Permitame amablemente solicitar por su
conducto se ponga en consideracion de la
honorable Corporacién, proposicion de
impedimento sustentadaen €l articulo 286 dela
Ley 52 de 1992, para abstenerme de debatir y
votar los articulos que se enuncian:

32 87 147 353 394 563
34 90 162 365 398
47 103 182 369 426
61 107 187 371 428
63 108 196 372 475
70 109 324 376 498
71 110 337 378 517
75 136 347 388 561

respecto del Proyecto de ley nimero 01 de
2003 Camara, por lacual seexpideel Codigode
Procedimiento Penal, o anterior debido a que
enlaactualidad cursaenlaProcuraduriaGeneral
de la Nacion investigacion disciplinaria en mi
contra, y los articulos enunciados refieren a
dicho organismo de control.

Con atento saludo,
Octavio Benjumea Acosta,

Representante a la Camara
Departamento de Amazonas.

| mpedimento de voto

Proyectodeley estatutarianiamero001de
2003 Camara

Atentamente me permito declararme
impedido paradebatir y votar el Proyectodeley
estatutaria nUmero 001 de 2003 Camara, por
medio de la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Penal, en razdn a que se me
adel antan procesos en la etapa de investigacion
preliminar en la Corte Suprema de Justicia.

Cordiamente,
Bernabé Celis Carrillo,
Representante a la Camara.
Para €l acta abril 13 de 2004.

* * %

Proyecto de ley 001 de 2003 Camara
Cadigo de Procedimiento Penal
Impedimento de 2004
(negado marzo 30)

Ley 52de 1992

Articulo 286. Aplicacion. Todo Congresista,
cuando exista interés directo en la decision
porque le afecta de alguna manera, o0 a su
cdnyugeo compariero o comparierapermanente,
0 alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consaguinidad o segundo de afinidad
o primero civil, 0 asu socio o sociosde derecho
o de hecho, deber& declarar se impedido de
participar en los debates o votaciones

respectivas.

En el debate en plenariadel dia30 de marzo
del afo en curso, del proyecto de ley, arriba
enunciado, un nimero cercano a 60 Repre-
sentantes ala Camara solicitaron alaMesaque
se declaraban impedidos para participar en €l
debate y votacidn de este proyecto por cuanto
habian sido o estaban siendoinvestigadospor la
ProcuraduriaGeneral delaNaciony por laSala
de Casaciéon Pena de la Corte Suprema de
Justicia, que en consecuenciaconsideraban que
de participar en lavotacion del proyecto deley
podrian estar incursos en un conflicto de
interesestal y como sesefidlaen €l articulo 286
delalLey 52de 1992.

Nuestra tesis

En €l articulo 28 del proyecto se indica que
la jurisdiccion penal ordinaria es Unica y
nacional, con independencia de los proce-
dimientos que se establezcan en este Codigo
parala persecucion penal.

A suvezé articulo29indicaquecorresponde
a la jurisdiccion pena la persecucion y el
juzgamiento de los delitos cometidos en €
territorio nacional, y los cometidos en el
extranjero en los casos que determinen los
tratados internacionales suscritos y ratificados
por Colombiay lalegislacion interna

Igualmente, sesefialaen €l articulo 31 dentro
de los organos de la jurisdiccidn, que la
administracion de justicia en lo penal esta
conformada por los siguientes:

1. La Sala de Casacion Pend de la Corte
Suprema de Justicia

En e mismo sentido el articulo 32 del
proyecto refiere de la competencia que
correspondealaCorte SupremadeJusticia,
asi:
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7. Delainvestigacion y juzgamiento de los
Senadores y Representantes a la Camara

El articulo 564 del Proyecto 001 de 2003
dispone: “El presente Cédigo regira para los
delitos cometidos con posterioridad al primero
deenero del afio 2005 (...) loscasosde quetrata
el numeral 3del articulo 235 delaConstitucion
Politica continuaréan su trmite por la Ley 600
de 2000. (...).

El numeral 3 del articulo 235 de la
Constitucion Nacional hace referencia a la
atribucionguetienelaCorte SupremadeJusticia
para investigar y juzgar a los miembros del
Congreso.

LaLey 600 de 2000 es el actual Codigo de
Procedimiento Penal.

El articulo 29 de la C. P. que consagra €l
Derecho Fundamental al debido procesoindica:
“En materia penal, la ley permisiva o
favorable aun cuando sea posterior se
aplicara de preferencia a la restrictiva o
desfavorable’.

El Proyecto deley 001 de 2003 buscaque €l
legislador adopte un nuevo Cédigo de
Procedimiento Penal para adecuarlo a nuevo
sistema acusatorio que imperara en la
investigacion y juzgamiento de conductas
penaesend pais, incluidalaCorte Supremade
Justicia como el maximo tribunal de la
jurisdiccion ordinaria, como bien lo sefiaa e
articulo 234 de la Constitucion Poalitica.

Muy probablementelanuevanormaprocesal
pena en agunos o en muchos casos puede
resultar més favorable que la contenida en la
L ey 600 de 2000, razén por lacua a amparo del
derecho fundamental que contiene el articulo
29 de la Carta el investigado o imputado bien
puede hacer uso de ese derecho y solicitar que
seleaplique el procedimiento correspondiente,
0 lamisma Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, de oficio aplicarlaen los
procesos que adel anta contra miembros de esta
Corporacion, pues no se debe olvidar que su
origen es lagarantiay ejercicio de un derecho
fundamental: El Debido Proceso.

La Unica excepcion que consagra el
proyectote ley es la sefidlada en € articulo 30
gueindica: Se exceptlan los delitos cometidos
por miembros de la fuerza publica en servicio
activoy enrelacion, conel mismoservicio, y los
asuntos de los cuales conozca la jurisdiccion
indigena. Ningunadel asdosexcepcionescobija
alos Congresistas.

No debe confundirse lanormasustantivaen
lopenal, esdecir, el Cédigo Penal, quecontiene
lasconductaso delitosquereprimelaley penal,
con el Cddigo de Procedimiento Penal,
contentiva de la normatividad que permite la
investigacion, € juzgamiento y condena de
guienesinfrinjan lanorma penal sustantiva, asi
como lasgarantiasquecorrespondeal infractor.

Surgen hipotesis como qué sucederacon las
investigaciones que la Sala de Casacién Penal
adelanta contra Representantes a la Camara
después del 1° de enero de 2005, por hechos
ocurridos antes de esa fecha, puesto que como

estaredactadapartedel articulo 564 del proyecto
contiene un vacio, ya que no existe claridad en
cuantoalaaplicacién haciafuturodelal ey 600
de 2000, paralos casosindicadosen el numera
3 del articulo 235 de la Carta (investigacion a
Congresistas), pues es obvio que una vez
aprobado el nuevo Cadigo de Procedimiento
Penal, ¢quedara derogado €l anterior?

Considero que debemos modificar la parte
pertinente del articulo 564 del Proyecto para
gue esta transicién haga referencia a los casos
gue a la entrada en vigencia la norma se
encuentren en curso. Puesno pueden existir dos
Caodigos de Procedimiento Penal, uno paralos
Congresistasy otro parael resto de ciudadanos,
menos aln cuando la misma Corporacion a
través de este proyecto de ley aprobd que para
sus propiasinvestigacioneslaLey 600 de 2000
(C. P.P.) noperderavigencia, logquealaluz de
loreferido en é articulo 29 Constitucional seria
como una renuncia a principio de favo-
rabilidad.

Pedro José Arenas Garcia,
Representante a la Camara.

A continuacion se publica el informe
presentado por la Subcomision encargada de
estudiar la viabilidad de los impedimentos
presentados en la discusion del proyecto deley
del Cédigo de Procedimiento Penal.

1. Examinados | os escritos de impedimento
se pronunciara la Plenaria en primer término
sobre lo manifestado por los honorables
Representantes. Adriana Gutiérrez, Gustavo
Petro, Plinio Olano, German Aguirre, Maria
Teresa Uribe Bent, Jorge C. Pérez Alvarado,
Efrén Antonio Herndndez, Carlos... Germéan
Varén Cotrino, William Ortiz, Fernando
Tamayo... (firmailegible en e mismo escrito
del anterior), Jorge Julian Silva Meche, Jorge
Gerlein, Carlos A. Celis G., Carlos Enrique
Soto Jaramillo, Francisco Pargja G, Oscar
Gonzélez G, Guillermo Rivera, Omar Baguero,
Edgar Eulises Torres, Nancy PatriciaGutiérrez
G, Gabriel Espinosa Arrieta, Clara Pinillos,
JestisEnriqueDoval Durango, Oscar Suarez M,
César Negret y Luis Antonio Serrano, que
anticipado sea, resultan claramente infundados
y asi habra de declararse.

En efecto, de conformidad con las dispo-
siciones legales que regulan la materia las
causales para separarse de la participacion en
losdebatesdelanormatividadjuridicapropuesta
al Congreso en egjercicio de sus funciones
constitucional es tienen un carécter taxativo, de
ahi quequienlasformuladebasefidar enforma
expresa el supuesto que estima configurado,
requisito inobservado por los honorables
Representantes antes citados quienes se
limitaron aindicar en formagenéricay escueta,
bien el hallarseimpedidos para discutir y votar
latotalidad o alguna parte del proyecto, que en
su contra se adelantan investigaciones penales
0 a sugerir que podrian derivar una hipoética
favorabilidad de la normatividad juridica
propuesta, empero sin encuadrar tal inhibicion
en alguna de las hipotesis prescritas por €l
legislador.

Ahora bien, la conclusion esbozada seria
idéntica aln bajo la comprensién de estar

implicita la manifestacion de un conflicto de
intereses. Lo anterior, porque conforme a
reiterado y pacifico criterio del honorable
Consgjo de Estado para que se estructure dicha
hipétesis esnecesario qued interés seadirecto,
es decir “debe surgir de los extremos de la
relacion que se plantea a traves de la decision
guehayadetomar seconrespetoalosproyectos
deley, sinintermediacion alguna” !, o en otros
términos, “ cuandolaactuaciondel congresista
esté influida por su propio interés de manera
gue este se enfrente a las obligaciones propias
de su investidura, que le imponen proceder
consultandolajusticiayel coman, loqueexcluye
cualquier influenciao prevalenciadesuinterés
particular sobre los intereses generales de la
comunidad” .

En este orden de ideas, mal puede atisbarse
siquiera una situacion de esta natural eza frente
a la discusion dd referido proyecto, esto es,
tratandose de disposiciones generales y
abstractas mediantelas cuales se propone por la
implantacindeunnuevo sistemaprocesal penal
gue tome en realidad el ideal de una pronta'y
cumplida justicia sin dilaciones injustificadas
al punto de que la actuacién de los honorables
Representantes antes mencionados en |os
debatesdedichospreceptossedariaen unplano
de igualdad en beneficio de la colectividad.

Abundando en consideraciones, no esta por
demasreplicar al honorabl e RepresentantePetro,
en cuanto alude explicitamente a las dispo-
sicionesreferidasalainvestigaciony juicio que
le compete a la Corte Suprema de Justicia
dentro de la 6rbita de sus competencias, que €l
articulo 564 del proyecto del Codigo de
Procedimiento Penal sometido a consideracion
de la Plenaria claramente sefidla “ 1os casos de
que trata € numeral 3 del articulo 235 de la
Congtitucion Politica, continuaran su tramite
por la ley 600 de 2000”, esto es, no pretende
modificar el régimen actual en dichas materias.

2. lgual sucede en lo atinente a las
manifestaciones de los honorables Repre-
sentantes Octavio Benjumea y Sandra Velas-
guez. Ciertamente, |a alegada existencia de un
conflicto de interés por estar sujetos a
investigaciones disciplinarias y fiscales se
excluye con evidenciaporgue en nadaincidela
discusiondel proyectodeestatuto procesal penal
respecto de esas indagaciones, maxime que las
normas referidas al trdmite de esas actuaciones
a las cuales se encuentran vinculados son
especificas en la materia.

3. El motivo de impedimento que formulan
los honorables Representantes Luis Alberto
Monsalve Gnecco, Edgar F..., Manuel J. Caro,
Luis Enrigue Dussan, Carlos Arturo Piedrahita
y Rosmery Martinez Rosales, resultan
infundados y asi se declara. En efecto, la
normatividad sometidaadiscusion, por expreso
mandato del acto legislativo 03 de 2002,
aprobado por este mismo Congreso, fue claro
enordenar quelasdisposicioneslegalesatravés
delas cuaesseintroduce e sistema acusatorio
seran aplicables exclusivamente para delitos

1 Sentenciadejunio 4 de 1936, expediente AC-3549.

2 Sentencia de agosto 26 de 1994, expediente AC-
1499,
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cometidos con posterioridad al 1 de enero de
2005, disposicion que reproduce € proyecto
sometido a consideracion de la Plenaria en
punto a su vigencia.

Por idénticas razones la participacion de los
honorables Representantes en este debate no
tendria incidencia alguna en € tramite de los
jprocesos que cursan contra sus parientes en la
actualidad y por ello tampoco existe ningun
conflicto de intereses.

Por otraparte, enrelaciénconlarepresentante
Martinez Rosales habriaque agregar lafaltade
relacién del proyecto sometido aconsideracion
del Congreso y € parentesco que ostenta con
servidores publicos a servicio de la Fiscaia
General de laNacion.

4. Algunos honorables Representantes a la
Camarahan expresado suimpedimento respecto
del contenido del articulo 562 del proyecto,
cuyo texto es e siguiente.

“ Articulo 562 Proceso de descongestion,
depuracién y liquidacion de procesos. Los
términos de prescripcion y caducidad de las
acciones que hubiesen tenido ocurrencia antes
delaentrada en vigencia de este codigo, seran
reducidos a una cuarta parte que serestara de
lostérminosfijadosenlaley. Enninglin caso el
término prescriptivo serd inferior a tres (3)
anos.

EnlasinvestigacionesacargodelaFiscalia
y en las cuales hayan transcurrido cuatro (4)
anos desde la comision del hecho, salvo las
exceptuadas en el siguiente inciso por la
naturaleza de la conducta, se aplicara la
prescripcion.

Estaran por fuera del proceso de descon-
gestion, depuracién y liquidacion de procesos,
las investigaciones por delitos contra la
seguridad del Estado, peculado por apro-
piacién, narcotrafico, lavado de activos,
terrorismo, secuestro extorsivo, homicidio
agravado y conexos y los de lesa humanidad
como masacre, genocidio, tortura, trata de
per sonas, desapariciénforzada, desplazamiento
y conexos con todos los anteriores. Del mismo
modo las actuaciones en que se haya emitido
resolucion acusatoria, asi esté en curso algun
recurso. También se exceptlan los delitos
sexuales en los que & sujeto pasivo sea menor
de edad.

Losfiscalesy jueces, en los casos previstos
en el inciso anterior, procederan de inmediato
a su revision para tomar las determinaciones.
En una sola decision se podréan agrupar todos
los casos susceptibles de este efecto.

Los términos contemplados en e presente
articulo se aplicaran en todos los distritos
judiciales a partir de la promulgaciéon del
codigo” . (subrayas fuera de texto original).

La disposicion en cita contempla una
reduccion en el término prescriptivoqueno sera
aplicableparatodoslosdelitos, pues, obsérvese,
el inciso tercero enuncia claramente las
conductas exceptuadas.

De lo anterior se deduce que € escrito de
impedimentos debe hacer referencia a delito
imputado en la investigacion que afecta al
honorable Congresista, o, por [o menos, referir

gue no se halla dentro de la excepcion a la
aplicacion del articulo 562 a efectos de
determinar la existencia o no de un eventual
conflicto de intereses — generado por su
participacion en la discusion y aprobacion del
mencionado articulo — de cara precisamente al
delito no exceptuado por el cua seleinvestiga

Por laausenciadeesteel emento sedeclararan
infundados los impedimentos presentados por
JoaquinJ.Vives, WilliamVéez, AlvaroAshton
G..., José F. Bermudez, Juan de Dios Alfonso,
Samir Silva, ClaraPinillos, Berner Zambrano,
Luis Fernando Duque, JesUs Ignacio Garciay
Miguel Durén. Lo anterior sin perjuicio que
llegado el momento de ladiscusion y votacion
delanormaen referencia sereitere la solicitud
— s a €ello hubiere lugar -, toda vez que la
naturaleza sustantiva de la prescripcion no
impide conocer y participar del debate de las
demés normas que integran el proyecto 01 de
2003 “por la cua se expide el Cdédigo de
Procedimiento Penal”.

Encambio, comoel honorableRepresentante
Luis Fernando Velasco, si manifiesta hallarse
sub judice por delito que efectivamente esta
incluido entre aquellos para los que opera la
prescripcionextraordinariaregladaene articulo
562 del proyecto, se declara fundado el
impedimento, bajo el entendido que el mismo
solo operaen cuanto aladiscusiony aprobacion
de la referida norma, més no del resto del
articulado en general.

Atentamente,

Eduardo Enriguez Maya, Roberto Camacho
W.

Publicacién delosregistroselectrdnicosy
manuales de las votaciones realizadas en la
presente sesion:

VERIFICA

abril 13 de 2004

VERIFICACION DE QUORUM

Tipo de Mayoria:  Simple (57)

No votan: 79 Si: 82 Abstiene: 0
Excusados: 0

Si: 82

Alfonso G. Juan de D
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Arango Angel Héctor
Arenas Prada Miguel
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giral. Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fallad Musa
Caballero C. Jorge L.
Gutiérrez J. Adriana
Ceballos Arév. Sandra
Cdlis Carrill Bernabé
CelisGut. Carlos A.

Char Navas David
Claros Polanco Ovidi.
Duque Garcia Luis Fe.
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas Cast. Julio
Espeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
GarciaVal. JesGs .
Gonzdlez Mara. Jaime
Gutiérrez C. Nancy P.
Jattin Corrales Zulema
Martinez Ro. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Quintero Mar. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerr. Plinio
Pérez Alvarado Jorge
Pineda Arcia Eleonora
Pinillos Aboza. Clara
Lanzziano M. Gustavo
Séanchez Arte. Freddy
Sanguino Soto LuisE.
Silva Amin Samir

Soto Jaramil. Carlos
Torres Murillo Edgar
Rangel So. Miguel A.
Vargas Moreno LuisE.
Velésquez C. John J.
Velasguez S. Sandra
Velasguez Su. German
Vives Pérez Joaguin
Wilches Carre. Oscar.
Almario R. Luis Fern.
Avendaiio Teodolindo
Benito-Revollo Muriel
Campo Escob. Alfonso
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel
GarciaFern. Albino
Garciaherreros Jorge
Gerlein Echev. Jorge
Gutiérrez José Gonza.
Imbett Bermudez José
Jiménez Salaz. Pedro
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D
Piamba Castro José
Chavarro Cué. Carlos
Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernan.
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson Al.
Lopez Maya Alexander
Ortiz Pal. Welengton
Petro Urrego Gustavo
Silva Gomez Venus Al.
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Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria
No votan: 79

Aguirre Mun. German
Amin Hernadndez Jaime
Arango Torres Fabio
Doval Urango JesUs E.
Bermldez Sa. José .
Caropresse M. Manuel
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Coérdoba M. Cristobal
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaenc. Carlos
Diazgranados Sergio
Durén Barrera Jaime
Dussan Lopez LuisE.
Florez Rivera José L.
Florez Vélez Omar
Gamarra S. José de.
Giraldo Jorge Homero
Gonzélez Gr. Jorge O.
Jaimes Och. Adalberto
AvilaVeraCarlos A.
Jozame Amar Tony
Maya Ponce Luis
Mejia Serna Berthal.
Montes Alv. Reginaldo
Negret Mosque. César
Suérez Mart. John J.
Pargja Gon. Francisco
Parody D"Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Ramirez Urb. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Rivera Fl. Guillermo
Salas Moisés LuisE.
Santos M. Guillermo
Serrano Morae. Luis
Silva Meche Jorge J.
Tapasco Trivi. Dixon
Uribe Bent Maria Ter.
Hernandez Dia. Efrén
Vargas Castro Javier
Varén Cotrino German
Velasco Chaves Luis
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Viana Guerrero German
Zambrano Era. Berner
Acosta Osio Alonso.
Alvarez H. Tania
Arboleda Pala. Oscar
Baquero Soler Omar A.
Camacho W. Roberto
Canal Alban Jaime E.
Castro GOm. Santiago
Cuello Baute Alfredo

Delgado Bland. Jorge
DeviaArias Javier R.

Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Arch. dulio

Hoyos Villegas Juan

Hurtado Cano Juan

Ibarra Obando Luis J.

L eguizam6n Roa Marco

Ledn L. Buenaventura

Moreno Gut. Araminta

Paredes Agui. Myriam

Paz Ospina Marino

Pedraza Gut. Jorge

Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez Sa. Milton

Suarez Mira Oscar

Torres Bar. Hernando

Vaencia Dugque Antonio
Zuluaga Diaz Carlos

Arenas Gar. Pedro J
Almendra Ve. Lorenzo

Fandifio Canti. Edgar

Martinez Fern. Jairo

Navarro Pi. Eiber. G.

Navas Talero German

Pardo Rodriguez Pedro

Zé&rrate Oso. Hugo E.

Lista de Representantesala Camara
Verificacion quérum

Sesion plenariamartes13deabril de2004
Moreno Ramirez Betty Esperanza
Garcia Vaencia JesUs Ignacio
Arias Mora Ricardo

Veldsquez Suarez German
Arango Angel Héctor

Pineda Arcia Eleonora

Duque Garcia Luis Fernando
Caballero Caballero Jorge Luis
Gonzélez Villa Carlos Julio
Avendafio Teodolindo

Borja Diaz Wilson Alfonso
Avendafio Lopera Pompilio
Berrio Torres Manuel

Bastidas Cadtillo Julio César
Velasguez Salcedo Sandra
Alvarez Montenegro Javier Tato
Pedraza Gomez Telésforo
Olano Becerra Plinio

Vaencia Franco Luz Piedad
Gutiérrez Castarieda Nancy Patricia
Benito-Revollo Balseiro Muriel
Gonzéalez Maragua Jaime Antonio
Rangel Sossa Miguel Angel
Chavarro Cuéllar Carlos Ramiro
Gutiérrez José Gonzalo

Arenas Prada Miguel Jests
Gutiérrez Jaramillo Adriana
Sanguino Soto Luis Eduardo

I mpedimento
abril 13 de 2004
I mpedimento honor ables Repr esentantes

Efrén A. Hernandez

Tipo de Mayoria: Simple (58)
No se puede establecer mayoria.
No votan: 86 Si: 54 No: 21

Abstiene: 0 Excusados: O

No votan: 86

Alfonso G. Juan de D.
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafagl
Amaya Alvarez Armando
Arango Angel Héctor
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giral. Alvaro
Arias MoraRicardo
Avendario L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fayad Musa
Caballero C. Jorge L
Ceballos Arév. Sandra
Celis Carril. Bernabé
Celis Gut. Carlos A
Char Navas David
Claros Polanco Ovidi.
Cuervo Vaencia Carlos
Duque Garcia Luis Fe.
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas Cast. Julio
Espeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
Flérez Vélez Omar
GarciaVal. Jests .
Jattin Corral. Zulema
Jozame Amar Tony
Martinez Ro. Rosmery
Megjia Serna Berthal.
Monsalvo Gnecco Luis
Montes Alv. Reginaldo
Quintero Mar. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Negret Mosque. César
Olano Becerr. Plinio
Pareja Gon. Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Piedrahita C. Carlos
Pineda Arcia Eleonora
Ramirez Urb. Jorge E
Salamanca G. Martha
RiveraFl. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arte. Freddy
Soto Jaramil. Carlos
Tapasco Trivi. Dixon
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Torres Murillo Edgar
Rangel So. Miguel A.
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Velasco Chaves Luis
Velasguez C. John J.
Velasguez Sa. Sandra
Veldsquez Su. Germén
Viana Guerrer. German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carre. Oscar.
Almario R. Luis Fern.
Avendano Teodolindo
Benito-Revollo Muriel
Campo Escob. Alfonso
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel
Gerlein Echev. Jorge
Imbett Bermidez José
Jiménez Salaz. Pedro
Ledn L. Buenaventura
Coy Torres Alonso
Megjia Urrea César
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernan.
Villamizar A. Alirio
Arenas Garcia Pedro J.
Borja Diaz Wilson Al.
L6pez Maya Alexander
Navas Talero German
Ortiz Pal. Wellington
Petro Urrego Gustavo
Silva Gémez Venus Al.
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria
Si: 54

Aguirre Mun. German
Amin Hernandez Jaime
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Bermuldez Sa. José .
Caropresse M. Manuel
Gutiérrez J. Adriana
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Coérdoba M. Cristobal
Crissien B. Eduardo
Duran Barrera Jaime
Dussan Loépez LuisE.
Florez Rivera José L.
Gamarra S. José de.
Giraldo Jorge Homero
Gonzélez Gr. Jorge O.
Gonzdlez Mara. Jaime

Gutiérrez C. Nancy P.
Jaimes Och. Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Maya Ponce Luis
Suérez Mart. John J.
Parody D"Echeona Gina
Pinillos Aboza. Clara
Salas Moisés LuisE.
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morae. Luis
Silva Amin Samir.
Silva Meche Jorge J.
Uribe Bent. Maria Ter.
Hernandez Dia. Efrén
Varén Cotrino German
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Zambrano Era. Berner
Alvarez H. Tania
Arboleda Pala. Oscar
Cuello Baute Alfredo
Gutiérrez José Gonza.
Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis J.

L eguizamon Roa Marco
Moreno Gut. Araminta
Paredes Agui. Myriam
Paz Ospina Marino
Chavarro Cué. Carlos
AlmendraVe. Lorenzo
Fandifio Canti. Edgar
Martinez Fern. Jairo
Navarro Pi. Eiber. G.
Pardo Rodriguez Pedro
Zé&rrate Oso. Hugo E.
No: 21

Santos M. Guillermo
Acosta Osio Alonso
Baquero Soler Omar A.
Camacho W. Roberto
Canal Alban Jaime E.
Castro GOm. Santiago
Delgado Bland. Jorge
DeviaArias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Arch. dulio
GarciaFern. Albino
Garciaherreros Jorge
Hurtado Cano Juan
Pedraza Gut Jorge H.
Ramirez Ramir. Pedro
Rodriguez Sa. Milton
Suérez Mira Oscar
Tamayo Tamayo Fernan.
Torres Bar. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos

Registro manual para votaciones

Tema a votar: Impedimento doctor Efrén
Hernandez
Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de
2004

Si: 18
Arenas Prada Miguel Jests
Sanguino Soto Luis Eduardo
Gutiérrez José Gonzalo
Arango Angel Héctor
Velasguez Suarez German
Lazziano Molano Gustavo Adolfo
Avendafio Lopera Pompilio
Arias Mora Ricardo
Feris Chadid Jorge Luis
Arias Hoyos Rocio
Berrio Torres Manuel
Imbett BermUdez José Maria
Garcia Vaencia JesUs Ignacio
Piedrahita Cardenas Carlos Arturo
Gonzélez Villa Carlos Julio
Pedraza Ortega Telésforo
Arenas Garcia Pedro José
Velasco Chaves Luis Fernando
NO. 2
Avendarfio Teodolindo
Vargas Castro Javier Miguel
* % %
I mpedimento
abril 13 de 2004

| mpedimento honor able Representante

German Aguirre
Tipo de Mayoria: Simple (59)
No se puede establecer mayoria.
No votan: 88 Si: 54 No: 19

Abstiene 0 Excusados; 0

No: 88

Aguirre Mun. Germéan
Alfonso G. Juan de D.
Alvarez M. Javier T.
Amador Campos Rafagl
Amaya Alvarez Armando
Arango Angel Héctor
Arenas Prada Miguel
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giral. Alvaro
Arias MoraRicardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fayad Musa
Caballero C. Jorge L.
Ceballos Arév. Sandra
Célis Carril. Bernabé
Char Navas David
Claros Polanco Ovidi.
Duque Garcia Luis Fe.
Diazgranados Sergio
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Duran Barrera Jaime
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas Cast. Julio
Espeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
Florez Vélez Omar
GarciaVal. Jests|.
Jattin Corral Zulema
Jozame Amar Tony
Martinez Ro. Rosmery
Megjia Serna Berthall.
Monsalvo Gnecco Luis
Quintero Mar. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerr. Plinio
Pareja Gon. Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Piedrahita C. Carlos
Pineda Arcia Eleonora
Rivera Fl. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arte. Freddy
Sanguino Soto LUisE.
Santos M. Guillermo
Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramil. Carlos
Torres Murillo Edgar
Herndndez Dia. Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino German
Veasguez C. John J.
Velasguez Sa. Sandra
Velasguez Su. German
Viana Guerrer. German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carre. Oscar.
Almario R. Luis Fern.
Arboleda Pala. Oscar
Avendafio Teodolindo
Benito-Revollo Murie
Camacho W. Roberto
Campo Escob. Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel
Gerlein Echev. Jorge
Hurtado Cano Juan
Imbett Bermldez José
Jiménez Salaz. Pedro
Ledn L. Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Pedraza G. Jorge H.
Pedraza O. Telesforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José

Raad Hernandez Elias
Villamizar A. Alirio
Zuluaga Diaz Carlos
Borja Diaz Wilson Al.
Ortiz Pal. Wellington
Petro Urrego Gustavo
Silva Gémez Venus Al.
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria
Si: 54

Aguirre Mun. German
Amin Hernandez Jaime
Arango Torres Fabio
Doval Urango JesUs E.
Bermidez Sa. José|l.
Caropresse M. Manuel
Gutiérrez J. Adriana
Celis Gut. Carlos A.
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Cordoba M. Cristébal
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Dussan Lépez LuisE.
Florez Rivera José L.
Gamarra S. José de.
Giraldo Jorge Homero
Gonzdlez Gr. José O.
Gonzdlez Mara. Jaime
Gutiérrez C. Nancy P.
Jaimes Och. Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Maya Ponce Luis
Montes Alv. Reginaldo
Negret Mosque. César
Suéarez Mart. John J.
Parody D”Echeona Gina
Pinillos Aboza. Clara
Ramirez Urb. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Salas Moisés LUis E.
Serrano Morae. Luis
Silva Amin Samir
Tapasco Trivi. Dixon
Uribe Bent Maria Ter.
Rangel So. Miguel A.
Velasco Chaves Luis
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Zambrano Era. Berner
Alvarez H. Tania
Gutiérrez José Gonza.
Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis J.
Leguizamon Roa Marco
Moreno Gut. Araminta

Paredes Agui. Myriam
Paz Ospina Marino
Chavarro Cué. Carlos
Arenas Gar. Pedro J.
Fandifio C. Edgar

Lopez Maya Alexander
Martinez F. Jairo
Navarro P. Eiber G.
Pardo R. Pedro

No: 19

Acosta Osio Alonso
Baguero Soler Omar A.
Canal Alban Jame E.
Castro Gém. Santiago
Delgado Bland. Jorge
DeviaArias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Arch. Julio
Garcia Fern. Albino
Garciaherreros Jorge
Ramirez Ramir. Pedro
Rodriguez Sa. Milton
Suarez Mira Oscar
Tamayo Tamayo Fernan.
Torres Bar. Hernando
Vaencia Dugque Antonio.
Almendra Ve. Lorenzo
Navas Taero Germéan
Zé&rrate Oso. Hugo E.
Abstiene: O

Registro manual para votaciones
Temaavotar: Impedimento doctor Germéan

Aguirre Mufioz

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de

2004

Sl: 17

Arango Angel Héctor

Alvarez Montenegro Javier Tato
Pedraza Ortega Telésforo
Vargas Castro Javier Miguel
Feris Chadid Jorge Luis
Valencia Franco Luz Piedad
Pineda Arcia Eleonora
Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Imbett Bermidez José Maria
Benito-Revollo Balseiro Muriel
Veasguez Suarez German
Medina PadillaYidis

Gonzalez Villa Carlos Julio
Piedrahita Cardenas Arturo
Florez Vélez Omar

Jattin Corrales Zulema

Moreno Ramirez Esperanza
NO: 2

Avendaiio Teodolindo
Zuluaga Diaz Carlos Alberto
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Impedimento
abril 13 de 2004
Impedimento honorable Representante

Javier Vargas Castro

Tipo de Mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria.

No votan: 87 Si: 54 No: 20
Abstienes 0 Excusados. 0

No: 87

Aguirre Mun. German
Alfonso G. Juan de D.
Alvarez M. Javier T.
Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Arango Angel Héctor
Arenas Prada Miguel
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giral. Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fayad Musa
Caballero C. Jorge L.
Ceballos Arév. Sandra
Char Navas David
Claros Polanco Ovidi.
Duque Garcia Luis Fe.
Diazgranados Sergio
Durén Barrera Jaime
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas Cast. Julio
Feris Chadid Jorge L.
Florez Vélez Omar
GarciaVal. Jestis |.
Jattin Corrales Zulema
Jozame Amar Tony
Martinez Ro. Rosmery
Maya Ponce Luis
Megjia Serna Berthall.
Monsalvo Gnecco Luis
Quintero Mar. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerr. Plinio
Pargja Gon. Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda Arcia Eleonora
Pinillos Aboza. Clara
Rivera Fl. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arte. Freddy
Santos M. Guillermo
Silva Amin Samir
Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramil. Carlos
Torres Murillo Edgar

Hernandez Dia. Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino German
Velasquez C. John J.
Velasguez Sa. Sandra
Velasguez Su. German
Vélez Mesa William
Viana Guerrer. German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carre. Oscar.
Zambrano Era. Berner
Almario R. Luis Fern.
Arboleda Pala. Oscar
Avendaiio Teodolindo
Benito-Revollo Muriel
Campo Escob. Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina PadillaYidis
Duran Gelvis Miguel
Garciaherreros Jorge
Gerlein Echev. Jorge
Hurtado Cano Juan
Imbett BermUdez José
Jiménez Salaz. Pedro
Ledn L. Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Raad Hernandez Elias
Villamizar A. Alirio
Zuluaga Diaz Carlos
Borja Diaz Wilson Al.
L 6pez Maya Alexander
Ortiz Pal. Wellington
Petro Urrego Gustavo
Silva Gémez Venus Al.
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria
Si: 54

Amin Hernadndez Jaime
Arango Torres Fabio
Doval Urango JesUs E.
Bermuidez Sa. Jose .
Caropresse M. Manuel
Gutiérrez J. Adriana
Celis Carril. Bernabé
Celis Gut. Carlos A.
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Coérdoba M. Cristobal
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Dussan Lopez LuisE.
Espeleta Jaime Dario
Flérez Rivera José

Florez Vélez Omar
Gamarra S. José de.
Giraldo Jorge Homero
Gonzdez Gr. Jose O.
Gonzdlez Mara. Jaime
Gutiérrez C. Nancy P.
Jaimes Och. Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Montes Alv. Reginaldo
Negret Mosque. César
Suérez Mart. John J.
Parody D"Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Ramirez Urb. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Salas Moisés LuisE.
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morae. Luis
Tapasco Trivi. Dixon
Uribe Bent Maria Ter.
Rangel So. Miguel A.
Velasco Chaves Luis
Espinosa A. Gabriel
Alvarez H. Tania
Gutiérrez José Gonza.
Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis J.
Leguizamén Roa Marco
Moreno Gut. Araminta
Paredes Agui. Myriam
Paz Ospina Marino
Pedraza O. Telésforo
Chavarro Cué. Carlos
Arenas Gar. Pedro J.
Martinez Fern. Jairo
Navarro Pi. Eiber G.
Pardo Rodrigu. Pedro
Zérrate Oso. Hugo E.
No: 20

Acosta Osio Alonso
Baquero Soler Omar A
Camacho W. Roberto
Canal Alban JaimeE.
Castro Gém. Santiago
Delgado Bland. Jorge
Devia Arias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Arch. dulio
Garcia Fern. Albino
Pedraza Gut. Jorge H.
Ramirez Ramir. Pedro
Rodriguez Sa. Milton
Suérez Mira Oscar
Tamayo Tamayo Fernan.
Torres Bar. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
AlmendraVe. Lorenzo
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Fandifio Canti. Edgar

Navas Talero German

Abstiene: 0

Excusados: 0

Registro manual para votaciones

Tema a votar: Impedimento doctor Javier

Vargas Castro

Sesion Plenariac Miércoles 13 de abril de

2004

SI: 18
Arango Angel Héctor
Velasguez Suarez German
Arias Mora Ricardo
Avendano Lopera Pompilio
Gonzédlez Villa Carlos Julio
Feris Chadid Jorge Luis
Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Benito-Revollo Balseiro Muriel
Vaencia Franco Luz Piedad
Pineda Arcia Eleonora
Moreno Ramirez Betty Esperanza
Olano Becerra Plinio
Arias Hoyos Rocio
Jattin Corrales Zulema
L 6pez Maya Alexander
Celis Carrillo Bernabé
Imbett Bermldez José Maria
Berrio Torres Manuel
NO: 3
Zuluaga Diaz Carlos Alberto
Avendarfio Teodolindo
Ledn Ledn Buenaventura
* % *
Impedimento
abril 13 de 2004

Impedimento honorable Representante
Fabio Arango Torres

Tipo de Mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria.

No votan: 80 Si: 59 No: 22
Abstiene 0 Excusados: O

No: 80

Aguirre Mun. German
Alfonso G. Juan de D.
Alvarez M. Javier T.
Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Arango Angel Héctor
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giral. Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendaiio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fayad Musa
Caballero C. Jorge L

Ceballos Arév. Sandra
Char Navas David
Claros Polanco Ovidi.
Zabalade L. Jesusita
Duque Garcia Luis Fe.
Diazgranados Sergio
Duran Barrera Jaime
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas Cast. Julio
Feris Chadid Jorge L.
GarciaVal. Jests|l.
Gutiérrez C. Nancy P.
Jattin Corral. Zulema
Martinez Ro. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Quintero Mar. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerr. Plinio
Paregja Gon. Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda Arcia Eleonora
Pinillos Aboza. Clara
Rivera Fl. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arte. Freddy
Silva Amin Samir
Silva Meche Jorge J.
Tapasco Trivi. Dixon
Torres Murillo Edgar
Rangel So. Miguel A.
Hernandez Dia. Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino German
Velasco Chaves Luis
Velasguez Sa. Sandra
Velasguez Su. German
Viana Guerrer. German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carre. Oscar
Almario R. Luis Fern.
Arboleda Pala. Oscar
Avendafio Teodolindo
Camacho W. Roberto
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel
Gerlein Echev. Jorge
Imbett Bermudez José
Jiménez Salaz. Pedro
Ledn L. Buenaventura
Coy Torres Alonso
Megjia Urrea César
Pedraza Gut Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.

Piamba Castro José
Tamayo Tamayo Fernan.
Borja Diaz Wilson Al.
Ortiz Pal. Welengton
Petro Urrego Gustavo
Silva Gomez Venus Al.
Sinisterra Herminsul.
Urrutia Ocord Maria
Si: 59

Amin Hernandez Jaime
Arango T. Fabio
Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Bermidez S. Jose 1.
Caropresse M. Manuel
Gutiérrez J. Adriana
Celis Gut. Carlos A.
Casabianca P. Jorge
Cérdoba M. Cristébal
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Dussan Lopez LuisE.
Espeleta Jaime Dario
Florez RiveraJosé L.
Florez Vélez Omar
Gamarra S. José de.
Giraldo Jorge Homero
Gonzélez Gr. Jorge O.
Gonzédlez Mara. Jaime
Jaimes Och Adalberto
AvilaVeraCarlos A.
Jozame Amar Tony
Maya Ponce Luis
Megjia Serna Berthal.
Montes Alv. Reginaldo
Negret Mosque. César
Suérez Mart. John J.
Parody D"Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Ramirez Urb. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Salas Moisés LuisE.
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morale. Luis
Soto Jaramillo Carlos
Uribe Bent Maria Ter.
Veldsquez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Zambrano Era. Berner
Alvarez H. Tania
Gutiérrez José Gonza.
Benito-Revollo Muriel
Delgado Bland. Jorge
Gutiérrez José Gonza.
Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis J.
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L eguizam6n Roa Marco
Moreno Gut. Araminta
Chavarro Cué. Carlos
Raad Hernandez Elias
Arenas Gar. Pedro J.
Almendra Ve. Lorenzo
Fandifio Cant. Edgar
Martinez Fern. Jairo
Navarro Pi. Eiber G.
Pardo Rodrigu. Pedro
Zéarrate Oso. Hugo E.
Lopez Amaya Alexander
Martinez Fern. Jairo
Navarro Pi. Elber G.
Pardo Rodriguez Pedro
Zarrate Oso. Hugo E.
No: 22

Celis Carril. Bernabé
Santos M. Guillermo
Acosta Osio Alonso
Baguero Soler Omar A.
Cana Alban Jame E.
Castro GOm. Santiago
Devia Arias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Arch. Jdulio
Garcia Fern. Albino
Garciaherreros Jorge
Hurtado Cano Juan
Paredes Aqui. Myriam
Paz Ospina Marifio
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez Sa. Milton
Suarez Mira Oscar
Torres Bar. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Villamizar A. Alirio
Zuluaga Diaz Carlos
Navas Talero Germéan
Abstiene: O

Excusados: 0

Registro Manual para V otaciones
TemaaVotar: | mpedimentodoctor Fabio

Arango Torres

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril

2004

Sl

Arango Angel Héctor

Arias Hoyos Rocio

Gonzélez Villa Carlos Julio
Imbett BermUdez José Maria
Veasguez Suarez German
Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Moreno Ramirez Betty Esperanza
Pineda Arcia Eleonora

Vargas Castro Javier Miguel
Rangel Sossa Miguel Angel

Vaencia Franco Luz Piedad
Velasco Chaves Luis Fernando
Feris Chadid Jorge Luis
Borja Diaz Wilson Alfonso
Gutiérrez Castarieda Nancy Patricia
Olano Becerra Plinio
Pedraza Ortega Telésforo
Cuello Baute Alfredo
Tapasco Trivifio Dixon Ferney
Jattin Corrales Zulema
NO:
Avendafio Teodolindo
Ledn Ledn Buenaventura
* % %

IMPEDIMENTO

Abril 13 de 2004
I mpedimento honorableRepresentante Jorge

. Delgado

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

Novotan; 91 Si: 34 No: 36
Abstiene 0 Excusados: O

No votan: 91

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Arango Angel Héctor
Arenas Prada Miguel
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendariio L. Pompolio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Caballero C. Jorge L.
Gutiérrez J. Adriana
Ceballos Arévalo Sandra
Cdlis Carrillo Bernabé
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Crissien B. Eduardo
Duque Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Durén Barrera Jaime
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas Castillo Julio
Ezpeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
Gamarra S. José del
GarciaV. Jesus .
Gonzdlez M. Jaime
Gutiérrez C. Nancy P.
Jattin Corrales Zulema
Jozame Amar Tony

Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes Alvarez Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano BecerraPlinio
Pargja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
Pinillos Abozaglo Clara
RiveraF. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Salas Moisés LUisE.
Sanchez A. Freddy

Silva Amin Samir

Silva Meche Jorge J.
Torres Murillo Edgar
Rangel S. Migud A.
Hernandez D. Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino Germéan
Velasco Chaves Luis
Veladsquez S. Sandra
Velasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Arboleda Palacios Oscar
Avendafio Teodolindo
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Delgado Blandon Jorge
Medina Padilla Yidis
Duran Gelvis Miguel
Garciaherreros Jorge
Gerlein Echeverria Jorge
Hurtado Cano Juan
Imbett BermUdez José
Jiménez Salazar Pedro
Ledn L. Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernando
Torres B. Hernando
Zuluaga Diaz Carlos
Borja Diaz Wilson A.
Ortiz Palacios Wellington
Petro Urrego Gustavo
SilvaGomez Venus A.
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocoro Maria
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Si: 34 Moreno Gutiérrez Araminta Alvarez M. Javier Tato
Amin Hernadndez Jaime Paredes Aguilar Myriam Amador Campos Rafagl
Arango Torres Fabio Paz Ospina Marino Amaya Alvarez Armando

Doval Urango JesUs E.
Bermudez S. Jose I.
Besailed Fayad Musa
Caropresse M. Manuel

Cdlis Gutiérrez Carlos A.

Casabianca P. Jorge
ZabaladelL. Jesusita
Cordoba M. Cristobal
Dussan Lopez LuisE.
Giraldo Jorge Homero

Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Chavarro Cuéllar Carlos
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suérez Mira Oscar
Vaencia Dugue Antonio
Villamizar A. Alirio
Arenas Garcia Pedro J.
AlmendraV. Lorenzo
Fandifio C. Edgar

Amin Hernadndez Jaime
Arango Angel Héctor
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias MoraRicardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio

Jaimes Ochoa Adalberto Navas Talero German Berrio Torres Manuel
AvilaVeraCarlos A. Pardo Rodriguez Pedro Besailed Fayad Musa
Maya Ponce Luis Abstiene: 0 Caballero C. Jorge L.
Mgjia Serna Bertha Excusados: O Gutiérrez J. Adriana
Negret Mosquera César Registro Manual para V otaciones Célis Carrillo Bernabé
Suarez Martinez Jhon J. Tema a votar: Impedimento doctor Jorge Celis Gutiérrez Carlos A.
Parody D’ echeona Gina Ubéimar Delgado Blandon Char Navas David
Ramirez U. Jorge E. Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de Claros Polanco Ovidio
Salamaca G. Martha ZOOSZ:_ Crissien B. Eduardo

Sanguino Soto LUisE.
Santos M. Guillermo
Serrano Morales Luis
Tapasco Trivifio Dixon
Uribe Bent Maria Teresa
Velasguez C. John J.
Benito- Revollo Muriel
Gutiérrez José G.
Leguizamon Roa Marco
L 6pez Maya Alexander
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Zarrate Osorio Hugo E.
No: 36

Cuervo Vadencia Carlos
Florez Rivera José L.
Florez Vélez Omar
Gonzalez G. José O.
Piedrahita C. Carlos
Soto Jaramillo Carlos
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Zambrano E. Berner
Acosta Osio Alonso
Alvarez H.Tania
Baquero Soler Omar A.
Camacho W. Roberto
Cana Alban JameE.
Castro Gémez Santiago
DeviaArias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis J.

Arango Angel Héctor

Velasco Chaves Luis Fernando

Olano Becerra Plinio

Cdlis Carrillo Bernabé

Vargas Castro Javier Miguel

Rangel Sossa Miguel Angel

Gonzédlez Villa Carlos Julio

Gutiérrez Castafieda Nancy Patricia

Lanzziano Molano Gustavo Adolfo

Valencia Franco Luz Piedad

Cuello Baute Alfredo

Jattin Corrales Zulema

Moreno Ramirez Betty Esperanza

Pineda Arcia Eleonora

NO:

Ledn Ledn Buenaventura

Torres Barrera Hernando

Avendaiio Teodolindo

Pedraza Ortega Telésforo

Sanchez Arteaga Fredy

Feris Chadid Jorge Luis

Zuluaga Diaz Carlos Alberto

Imbett Bermidez José Maria

Raad Hernandez Elias
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004

I mpedimento honorabl e Representante Jaime
Amin H.

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria
No votan: 89 Si: 46 No: 26

Abstienen: 0 Excusados: 0

No votan: 89
Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios

Duque Garcia Luis Felipe
Durén Barrera Jaime
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio
Espeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
Garcia Vaencia Jests .
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jattin Corrales Zulema
Jozame Amar Tony
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano BecerraPlinio
Pargja G. Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda Arci Eleonora
Pinillos Abozaglo Clara
RiveraF. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Salas Moisés LuisE.
Sanchez A. Freddy
Silva Amin Samir

Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramillo Carlos
Tapasco Trivifio Dixon
Torres Murillo Edgar
Rangel S. Miguel A.
Hernandez Diaz Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrifio Germéan
Velasguez S. Sandra
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Velasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaguin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Avendaiio Teodolindo
Benito- Revollo Muriel
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel
Garciaherreros Jorge
Gerléin Echeverria Jorge
Hurtado Cano Juan
Imbett BermUdez José
Jimeénez Salazar Pedro
Ledn L. Buenaventura
Coy Torres Alonso
Megjia Urrea César
Moreno Gutiérrez Araminta
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernando
Borja Diaz Wilson A.
Ortiz Palacios Wellington
Petro Urrego Gustavo
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria

Si: 46

Doval Urango JesUs E.
Bermudez S. José
Caropresse M. Manuel
Ceballos Arévalo Sandra
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Cordoba M. Cristébal
Cuervo Vaencia Carlos
Diazgranados Sergio
Dussan Lopez LuisE.
Florez Rivera Jose L.
Flérez Vélez Omar
Gamarra S. José del
Giraldo Jorge Homero
Gonzdlez G. Jos2 O.
Gonzédlez M. Jaime
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVera Carlos

Maya Pnce Luis

Mejia Serna Berthal.
Negret Mosquera César
Suarez M. Jhon

Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha

Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morales Luis
Uribe Bent Maria Teresa
Velasco Chaves Luis
Velasguez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Zambrano E. Bérner
Alvarez H. Tania
Gutiérrez José Gonzalo
Leguizamén Roa Marco
Paredes A. Myriam

Paz Ospina Marino
Chavarro C. Carlos

L 6pez Maya Alexander
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Pardo Rodriguez Pedro
SilvaGémez Venus A.
Zarrate Osorio Hugo E.
No: 26

Santos M. Guillermo
Acosta Osio Alonso
Arboleda Palacios Oscar
Baguero Soler Omar A.
Camacho W. Roberto
Canal Alban Jaime E.
Castro Gémez Santiago
Delgado Blandon Jorge
DeviaArias javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suérez M. Oscar

Torres B. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Villamizar A. Alirio
Zuluaga Diaz Carlos
Arenas G. Pedro J.
AlmendraV. Lorenzo
Fandifio C. Edgar

Navas Talero German
Abstiene: O

Excusados: 0

Registro Manual para V otaciones
Tema a Votar: Impedimento doctor Jaime

Amin Hernandez

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de

2004

Sl
Feris Chadid Jorge Luis
Rangel Sossa Miguel Angel

Moreno Ramirez Betty Esperanza
Pineda Arcia Eleonora
Celis Gutiérrez Carlos Augusto
Tapasco Trivifio Dixon Ferney
Alvarez Montenegro Javier Tato
Berrio Torres Manuel
Mejia Urrea César
Arias Mora Ricardo
Avendaiio Lopera Pompilio
Vaencia Franco Luz Piedad
Gutiérrez Castafieda Nancy Patricia
Gutiérrez Jaramillo Adriana
Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Olano BecerraPlinio
Vargas Castro Javier Miguel
Pedraza Ortega Telésforo
NO
Ledn Ledn Buenaventura
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004
Impedimento honorable Representante

Alfredo Cuello B.

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

Novotan: 90 Si: 54 No: 17
Abstienen: 0 Excusados: 0

No votan 90:

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier T.
Amaya Alvarez Armando
Amin Herndndez Jaime
Arango Angel Héctor
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Caballero C. Jorge L.
Gutiérrez J. Adriana
Célis Carrillo Bernabé
Celis Gutiérrez Carlos A.
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Zabalade L. Jesusita
Crissien B. Eduardo
Duque Garcia Luis Fernando
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio
Ezpeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
GarciaV. Jests |.
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Jattin Corrales Zulema
Jozame Amar Tony
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano BecerraPlinio
Pareja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
Pinillos Abozaglo Clara
RiveraF. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Salas Moisés LUisE.
Sanchez A. Freddy
Santos M. Guillermo
Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramillo Carlos
Tapasco Trivifio Dixon
Torres Murillo Edgar
Rangel S. Miguel A.
Hernandez Diaz Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varon Cotrino German
Velasguez S. Sandra
Velasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaquin
Wilches C. Oscar
Almario R. Luis Fernando
Avendafio Teodolindo
Benito- Revollo Muriel
Camacho W. Roberto
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina Padilla Yidis
Durén Gelvis Miguel
Garciaherreros Jorge
Gerléin Echeverria Jorge
Hurtado Cano Juan
Imbett Bermudez José
Jiménez Salazar Pedro
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso
Megjia Urrea César
Paredes Aguilar Myriam
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson A.

Ortiz Palacios Welliengton
Petro Urrego Gustavo
Sinisterra Herminsul

Si: 54

Amador Campos Rafael
Doval Urango Jesls
Bermidez S. Jose 1.
Besailed Fallad Musa
Caropresse M. Manuel
Ceballos Arévalo Sandra
Casabianca P. Jorge
Coérdoba M. Cristobal
Cuervo Vaencia Carlos
Durén Barrera Jaime
Dussan Lépez LuisE.
Florez Rivera José
Florez Vélez Omar
Gamarra S. José

Giraldo Jorge Homero
Gonzdlez G. Jos2 O.
Gonzdlez M. Jaime
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Maya Ponce Luis

Mejia Serna Bertha l.
Negret Mosquera César
Suéarez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morales Luis
Silva Amin Samir

Uribe Bent Maria Teresa
Velasco Chaves Luis
Velasguez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Alvarez H. Tania
Gutiérrez José G.

Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis J.

L eguizam6n Roa Marco
Moreno Gutiérrez Araminta
Paz Ospina Marino
Chavarro C. Carlos
Raad Hernandez Elias
Torres B. Hernando
AlmendraV. Lorenzo
Lopez Maya Alexander
Martinez F. Jairo
Navarro P. Eiber G.
Pardo Rodriguez Pedro
SilvaGémez Venus A.
Urrutia Ocord Maria
Zarrate Osorio Hugo E.

No: 17

Zambrano E. Bérner

Acosta Osio Alonso

Arboleda Palacios Oscar

Baquero Soler Omar A.

Canal Alban Jaime E.

Castro GOmez Santiago

Delgado Blandon Jorge
DeviaArias Javier R.

Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Archbold Julio
GarciaF. Albino

Suarez Mira Oscar

Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos

Arenas G. Pedro J.

Fandifio C. Edgar

Navas Taero German

Registro Manual para V otaciones
TemaaVotar: Impedimento doctor Alfredo

Cudllo Baute

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de

2004

Sl

Gonzélez Villa Carlos Julio

Lanzziano Molano Gustavo Adolfo

Vaencia Franco Luz Piedad

Pineda Arcia Eleonora

Sanchez Arteaga Fredy

Jattin Corrales Zulema

Diazgranados Sergio

Feris Chadid Jorge Luis

Avendafo Lopera Pompilio

Pedraza Ortega Telésforo

Berrio Torres Manuel

Rangel Sossa Miguel Angel

Arias Mora Ricardo

Quintero Marin Carlos Arturo

Celis Gutiérrez Carlos Augusto

Mejia Urrea César

Palacio Hoyos Carlos Manuel

Borja Diaz Wilson Alfonso

NO

Ledn Ledn Buenaventura

Alvarez Montenegro Javier Tato
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004

Impedimento honorable Representante

Carlos A. Cdlis

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 87 Si: 50 No: 24
Abstienen: 0 Excusados; O

No votan: 87

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafagl
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Amaya Alvarez Armando
Amin Hernadndez Jaime
Arango Angel Héctor
Arango Torres Fabio
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Caballero C. Jorge L.
Celis Carrillo Bernabé
Celis Gutiérrez Carlos A.
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Crissien B. Eduardo
Duque Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio
Espeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
GarciaV. Jests .

Jattin Corrales Zulema
Jozame A. Tony
Martinez R. Rosmery
Maya Ponce Luis
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano BecerraPlinio
Pareja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
RiveraF. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Salas Moisés LUis E.
Sanchez Arteaga Freddy
Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramillo Carlos
Tapasco Trivifio Dixon
Torres Murillo Edgar
Rangel S. Miguel A.
Hernandez D. Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino Germéan
Veldsquez S. Sandra
Veasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaguin
Wilches C. Oscar
Almario R. Luis Fernando
Alvarez H. Tania
Avendaiio Teodolindo

Benito- Revollo Muriel
Camacho W. Roberto
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina PadillaYidis
Duran Gelvis Miguel
Gerlein Echeverria Jorge
Imbett Bermidez José
Jiménez Salazar Pedro
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Chavarro C. Carlos
Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson A.
Lopez Maya Alexander
Ortiz Palacios Wellington
Petro Urrego Gustavo
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria

Si: 50

Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Bermldez S. José |.
Besailed Fallad Musa
Caropresse M. Manuel
Gutiérrez J. Adriana
Ceballos Arévalo Sandra
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Cordoba M. Cristébal
Cuervo Vaencia Carlos
Duran Barrera Jaime
Dussan Lépez LuisE.
Florez Rivera José L.
Florez V. Omar

Gamarra S. José

Giraldo Jorge Homero
Gonzdlez G. Jos2 O.
Gonzdlez M. Jaime
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Megjia Serna Berthall.
Negret Mosquera César
Suérez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Pinillos Abozaglo Clara
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha

Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morales Luis
Silva Amin Samir

Uribe Bent Maria Teresa
Velasco Chaves Luis
Velasguez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Zambrano E. Bérner
Garciaherreros Jorge
Gutiérrez Jose G.

Hoyos Villegas Juan
Ibarra Obando Luis J.
Leguizamo6n R. Marco
Moreno Gutiérrez Araminta
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Pardo Rodriguez Pedro
SilvaGomez Venus A.
Zarrate Osorio Hugo E.
No: 24

Santos M. Guillermo
Acosta Osio Alonso
Arboleda Palacios Oscar
Baquero Soler Omar A.
Canal Alban Jaime E.
Castro GOmez Santiago
Delgado Blandon Jorge
Devia Arias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Hurtado Cano Juan
Paredes A. Myriam

Paz Ospina Marino
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milon
Suérez Mira Oscar
Torres B. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
Arenas Garcia Pedro J.
AlmendraV. Lorenzo
Fandifio C. Edgar

Navas Taero Germéan
Abstiene: 0

Excusados. 0

Registro Manual para Votaciones
Tema a Votar: Impedimento doctor Carlos

Augusto Celis Gutiérrez

Sesion Plenariac Miércoles 13 de abril de

2004

Sl

Alvarez Montrenegro Javier Tato
Vaencia Franco Luz Piedad
Pineda Arcia Eleonora

Moreno Ramirez Betty Esperanza
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Lanzziano Molano Gustavo Adolfo

Berrio Torres Manuel

Pedraza Ortega Telésforo

Mejia Urrea César

Lopez Maya Alexander

Avendahno Lopera Pompilio

Arias Mora Ricardo

Urrutia Ocoré Maria I sabel

Tapasco Trivifio Dixon Ferney

Borja Diaz Wilson Alfonso

Feris Chadid Jorge Luis

Diazgranados Guida Sergio

Rangel Sossa Miguel Angel

Soto Jaramillo Carlos Enrique

Palacio Hoyos Carlos Manuel

Sanchez Arteaga Fredy

NO

Ledn Ledn Buenaventura

Avendano Teodolindo

Imbett Bermudez José Maria
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004

| mpedi mento honorabl e Representante Jorge

Luis Feris Ch.

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 90 Si: 52 No: 19
Abstienen: 0 Excusados; 0

No votan: 90

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Amin Hernadndez Jaime
Arango Angel Héctor
Arango Torres Fabio
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendaro L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Caballero C. JorgeL.
Ceballos Arévalo Sandra
Celis Carrillo Bernabé
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Dugue Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio
Espeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.

GarciaV. Jests .
Gutiérrez C. Nancy P.
Jattin Corrales Zulema
Jozame A. Tony
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerra Plinio
Paregja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Piedrahita C. Carlos
Pineda A. Eleonora
Pinillos Abozaglo Clara
RiveraF. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Salas Moisés LUiS E.
Sanchez Arteaga Freddy
Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramillo Carlos
Tapasco Trivifio Dixon
Torres Murillo Edgar
Rangel S. Miguel A.
Hernandez D. Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino German
Velasguez S. Sandra
Veasguez S. German
Vives Pérez Joaguin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Avendafio Teodolindo
Benito- Revollo Muriel
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina Padilla Yidis
Durén Gelvis Miguel
Enriquez Maya Eduardo
Gerlein Echeverria Jorge
Gutiérrez José Gonzalo
Imbett Bermudez José
Jménez Salazar Pedro
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso
Megjia Urrea César
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Chavarro C. Carlos
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Arenas Garcia Pedro J.
Borja Diaz Wilson A.
Martinez Fernando Jairo

Ortiz Palacios Wellington
Petro Urrego Gustavo
Silva Gémez Venus
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria

Si: 52

Arenas Prada Miguel
Dova Urango JesUs E.
Bermldez S. José |.
Besailed Fayad Musa
Caropresse M. Manuel
Gutiérrez J. Adriana
Cdis Gutiérrez Carlos A.
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Cordoba M. Cristobal
Durén Barrera Jaime
Dussan Lopez LuisE.
Florez RiveraJosé L.
Florez Vélez Omar
Gamarra S. José
Giraldo Jorge Homero
Gonzélez G. José O.
Gonzédlez M. Jaime
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Maya Ponce Luis

Mejia Serna Berthall.
Negret Mosquera César
Suérez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morales Luis
Silva Amin Samir

Uribe Bent Maria Teresa
Velasco Chaves Luis
Velasguez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Viana Guerrero German
Zambrano E. Bérner
Alvarez H. Tania
Camacho W. Roberto
Devia Arias Javier
Hoyos Villegas Juan
Hurtado Cano Juan
Ibarra Obando Luis J.

L eguizamon Roa Marco
Moreno Gutiérrez Araminta
Paredes A. Myriam

Paz Ospina Marino
Raad Hernandez Elias
Lopez Maya Alexander
Navarro P. Eiber G.
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Pardo Rodriguez Pedro IMPEDIMENTO Torres Murillo Edgar
Zéarrate Osorio Hugo E. Abril 13 de 2004 Rangel S. Migudl A.
No: 19 Impedimento honorable Representante Hernandez D. Efrén

Santos M. Guillermo
Acosta Osio Alonso
Arboleda Palacios Oscar
Baguero Soler Omar A.
Cana Alban Jame E.
Castro Gimez Santiago
Delgado Blandén Jorge
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Garciaherreros Jorge
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suarez Mira Oscar
Torres B. Hernando
Valencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
Almendra V. Lorenzo
Fandifio C. Edgar

Navas Talero German
Abstiene: 0

Excusados: O

Registro Manual para V otaciones
Tema a Votar: Impedimento doctor Jorge

Luis Feris Chadid

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de

2004

Sl

Tapasco Trivifio Dixon Ferney
Crissien Borrero Eduardo Alfonso
Caballero Caballero Jorge Luis
Diazgranados Guida Sergio
Ceballos Arévalo Sandra

Pedraza Ortega Telésforo
Valencia Franco Luz Piedad
Moreno Ramirez Betty Esperanza
Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Pineda Arcia Eleonora

Medina PadillaYidis

Quintero Marin Carlos Arturo
Megjia Urrea César

Chavarro Cuéllar Carlos Ramiro
Benito- Revollo Balseiro Muriel
Gutiérrez Castafieda Nancy Patricia
Gonzélez Villa Carlos Julio
Palacio Hoyos Carlos Manuel
Avendano Lopera Pompilio
Cuervo Vaencia Carlos Ignacio
Arias Mora Ricardo

Berrio Torres Manuel

Cuello Baute Alfredo

Rangel Sossa Miguel Angel

NO

Avendaiio Teodolindo

Ledn Ledn Buenaventura
Sanchez Arteaga Fredy

Adriana Gutiérrez J.

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 91 Si: 44 No: 26
Abstienen: 0 Excusados; 0

No votan: 91

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafael
Amin Hernadndez Jaime
Arango Angel Héctor
Arango Torres Fabio
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Caballero C. JorgelL.
Gutiérrez J. Adriana
Ceballos Arévalo Sandra
Cdlis Carrillo Bernabé
Celis Gutiérrez Carlos A.
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Zabalade L. Jesusita
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Duque Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio

Feris Chadid Jorge L.
GarciaV. Jests .

Jattin Corrales Zulema
Jozame A. Tony
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerra Plinio
Pareja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
RiveraF. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Salas Moisés LuisE.
Séanchez Arteaga Freddy
Silva Amin Samir

Silva Meche Jorge
Tapasco Trivino Dixon

Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varon Cotrifio German
Velasguez C. John J.
Velasguez S. Sandra
Velasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Arboleda Palacios Oscar
Avendaiio Teodolindo
Benito- Revollo Muriel
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Devia Arias Javier R.
Medina PadillaYidis
Duran Gelvis Miguel
Gerléin Echeverria Jorge
Gutiérrez José Gonzalo
Ibarra Obando Juis J.
Imbett Bermudez José
Jiménez Salazar Pedro
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José

Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson A.
Fandifio C. Edgar

Ortiz Palacios Wellington
Petro Urrego Gustavo
SilvaGémez Venus A.
Sinisterra Herminsul
Urrutia Ocord Maria

Si: 44

Amaya Alvarez Armando
Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Bermidez S. Jose 1.
Caropresse M. Manuel
Casabianca P. Jorge
Cérdoba M. Cristébal
Durén Barrera Jaime
Dussan Lopez LuisE.
Espeleta Jaime Dario
Florez RiveraJosé L.
Flérez Vélez Omar
Gamarra S. José
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Giraldo Jorge Homero
Gonzalez G. José O.
Gonzédlez M. Jaime
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Maya Ponce Luis

Megjia Serna Berthall.
Negret Mosquera César
Suérez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Pinillos Abozaglo Clara
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Sanguino Soto LuUisE.
Santos M. Guillermo
Serrano Moraes Luis
Soto Jaramillo Carlos
Uribe Bent Maria Teresa
Velasco Chaves Luis
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Alvarez H. Tania
Hoyos Villegas Juan
Hurtado Cano Juan
Leguizamon Roa Marco
Chavarro Cudlar Carlos
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Pardo Rodriguez Pedro
Zarrate Osorio Hugo E.
No: 26

Besailed Fayad Musa
Piedrahita C. Carlos
Zambrano E. Bérner
Acosta Osio Alonso
Baquero Soler Omar A.
Camacho W. Roberto
Canal Alban Jaime E.
Castro GOmez Santiago
Delgado Blanddn Jorge
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Garciaherreros Jorge
Moreno Gutiérrez Araminta
Paredes A. Myriam

Paz Ospina Marino
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suérez Mira Oscar
Torres B. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
Arenas Garcia Pedro J.
Almendra V. Lorenzo
Lopez Maya Alexander

Navas Talero German

Abstiene:

Excusados: 0

Registro Manual para V otaciones

TemaaV otar: ImpedimentodoctoraAdriana

Gutiérrez Jaramillo

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de

2004

Sl

Diazgranados Guida Sergio

Pineda Arcia Eleonora

Vargas Castro Javier Miguel

Benito Rebollo Balseiro Muriel

Valencia Franco Luz Piedad

Lanzziano Molano Gustavo Adolfo

Arias Mora Ricardo

Avendafio Lopera Pompilio

Berrio Torres Manuel

Palacio Hoyos Carlos Manuel

Tapasco Trivifio Dixon Ferney

Zabala de Londofio Jesusita

Rangel Sossa Miguel Angel

Quintero Marin Carlos Arturo

Leguizamédn Roa Marco Tulio

Alfonso Garcia Juan de Dios

NO

Avendafio Teodolindo

Pedraza Ortega Telésforo

Mejia Urrea César

Leodn Ledn Buenaventura

Feris Chadid Jorge Luis

Arboleda Palacio Oscar Alberto
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004

I mpedi mento honorabl e Representante Jesus

. Dova U.

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 83 Si: 48 No: 30
Abstienen: 0 Excusados; O

No votan: 83

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amin Hernandez Jaime
Arango Angel Héctor
Arango Torres Fabio
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendariio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fallad Musa
Caballero C. JorgeL.
Gutiérrez J. Adriana
Celis Gutiérrez Carlos A.

Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Zabalade L. Jesusita
Crissien B. Eduardo
Duque Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio

Feris Chadid Jorge L.
GarciaV. Jests|.

Jattin Corrales Zulema
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano BecerraPlinio
Pareja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
RiveraF. Guillermo
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arteaga Freddy
Silva Meche Jorge J.
Torres Murillo Edgar
Uribe Bent Maria Teresa
Rangel S. Miguel A.
Hernandez D. Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino German
Velasguez C. John J.
Velasguez S. Sandra
Velasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Avendafio Teodolindo
Campo Escobar Alfonso
Canal Albéan Jaime E.
Cuello Baute Alfredo
Medina PadillaYidis
Duran Gelvis Miguel
Gerléin Echeverria Jorge
Gutiérrez José Gonzalo
Ibarra Obando Luis J.
Imbett Bermudez José
Leguizamon Roa Marco
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Moreno Gutiérrez Araminta
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
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Borja Diaz Wilson A.
Ortiz Palacios Wellington
Pardo Rodriguez Pedro
Petro Urrego Gustavo
SilvaGomez Venus A.
Sinisterra Herminsul
Zéarrate Osorio Hugo E.
Si: 48

Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Bermldez S. José |.
Caropresse M. Manuel
Ceballos Arévalo Sandra
Cdlis Carrillo Bernabé
Casabianca P. Jorge
Cordoba M. Cristobal
Cuervo Vadencia Carlos
Durén Barrera Jaime
Dussan Lépez LuisE.
Ezpeleta Jaime Dario
Florez Rivera José L.
Flérez Vélez Omar
Gamarra S. Jose
Giraldo Jorge Homero
Gonzélez G. Josg O.
Gonzdlez M. Jaime
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlos A.
Jozame A. Tony

Maya Ponce Luis

Megjia Serna Berthall.
Negret Mosquera César
Suarez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha
Salas Moisés LuisE.
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morales Luis
Silva Amin Samir
Tapasco Trivifio Dixon
Velasco Chaves Luis
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Alvarez H. Tania
Jiménez Salazar Pedro
Paredes A. Myriam

Paz Ospina Marino
Raad Hernandez Elias
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Urrutia Ocord Maria

No: 30

Pinillos Abozaglo Clara
Santos M. Guillermo
Soto Jaramillo Carlos
Zambrano E. Bérner
Acosta Osio Alonso
Arboleda Palacios Oscar
Baquero Soler Omar A.
Benito-Revollo Muriel
Camacho W. Roberto
Castro GOmez Santiago
Delgado Blandon Jorge
Devia Arias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Garciaherreros Jorge
Hoyos Villegas Juan
Hurtado Cano Juan
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suérez Mira Oscar
Torres B. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
Arenas Garcia Pedro J.
AlmendraV. Lorenzo
Fandifio C. Edgar

L 6pez Maya Alexander
Navas Talero German
Abstiene: 0

Excusados. 0

Registro Manual Para Votaciones
Tema a Votar: Impedimento doctor Jesus

Enrique Doval Urango

Sesion Plenariac Miércoles 13 de abril de

2004

Sl:

Avendario Lopera Pompilio
Berrio Torres Manuel

Arias Mora Ricardo

Cuello Baute Alfredo
Veldsquez Suarez German
Uribe Bent Maria Teresa
Diazgranados Guido Sergio
Arango Angel Héctor

Megjia Urrea César

Rangel Sossa Miguel Angel
Tapasco Trivifio Dixon Ferney
Quintero Marin Carlos Arturo
Jattin Corrales Zulema

Coy Torres Jairo Alonso
Palacio Hoyos Carlos Manuel
Gonzélez Villa Carlos Julio
Olano Becerra Plinio

Moreno Ramirez Betty Esperanza

Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Leguizam6n Roa Marco Tulio
Henao Hoyos Barlahan
Celis Carrillo Bernabé
NO
Avendaiio Teodolindo
Ledn Ledn Buenaventura
Alfonso Garcia Juan de Dios
Garcia Vaencia Jesus Ignacio
Borja Diaz Wilson Alfonso
Silva Gomez Venus Albeiro
Imbett Bermidez José Maria
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004
Reapertura impedimentos negados
sesion pasada
Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 83 Si: 44 No: 34
Abstienen: 0 Excusados; 0

No votan: 83

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amin Hernandez Jaime
Arango Angel Héctor
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendariio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fallad Musa
Caballero C. Jorge L.
Gutiérrez J. Adriana
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Cordoba M. Cristobal
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Duque Garcia Luis Felipe
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio
Ezpeleta Jaime Dario
Feris Chadid Jorge L.
GarciaVaencia Jesus .
Jattin Corrales Zulema
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerra Plinio
Pareja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
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Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arteaga Freddy
Silva Amir Samin

Silva Meche Jorge J.
Torres Murillo Edgar
Hernandez Diaz Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varon Cotrino German
Velasguez C. John J.
Velasguez S. Sandra
Velasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Arboleda Palacios Oscar
Avendafio Teodolindo
Camacho W. Roberto
Campo Escobar Alfonso
Castro GOmez Santiago
Cuello Baute Alfredo
Medina Padilla Yidis
Durén Gelvis Miguel
Gerléin Echeverria Jorge
Gutiérrez José Gonzalo
Ibarra Obando Luis J.
Imbett Bermudez José

L eguizamon Roa Marco
Leon Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso

Megjia Urrea César
Moreno Gutiérrez Araminta
Paz Ospina Marino
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Piamba Castro José
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson A.

L 6pez Maya Alexander
Ortiz Palacios Wellington
Pardo Rodriguez Pedro
Petro Urrego Gustavo
SilvaGémez Venus A.
Sinisterra Herminsul

Si: 44

Amador Campos Rafael
Amaya Alvarez Armando
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Bermuldez S. José I.
Caropresse M. Manuel
Celis Carrillo Bernabé
Celis Gutiérrez Carlos A.

Casabianca P. Jorge
Diazgranados Sergio
Duran Barrera Jaime
Dussan Lopez LuisE.
Florez Rivera José L.
Florez Vélez Omar
Gamarra S. José
Gonzalez G. José O.
Gonzélez M. Jaime
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Jozame A. Tony

Negret Mosquera César
Suarez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Pinillos Abozaglo Clara
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha
RiveraF. Guillermo
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morales Luis
Soto Jaramillo Carlos
Uribe Bent Maria Teresa
Rangel S. Miguel A.
Velasco Chaves Luis
Zambrano E. Bérner
Alvarez H. Tania

Devia Arias Javier R.
Raad Hernandez Elias
Arenas Garcia Pedro J.
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Zarrate Osorio Hugo E.
No: 34

Ceballos Arévalo Sandra
Zabalade L. Jesusita
Giraldo Jorge Homero
Maya Ponce Luis

Mgjia Serna Berthall.
Salas Moisés LuisE.
Santos M. Guillermo
Tapasco Trivifio Dixon
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Acosta Osio Alonso
Baquero Soler Omar A.
Benito- Revollo Muriel
Cana Alban JameE.
Delgado Blandon Jorge
Enriquez Maya Eduardo
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Garciaherreros Jorge
Hoyos Villegas Juan
Hurtado Cano Juan

Jiménez Salazar Pedro

Paredes A. Myriam

Chavarro Cuéllar Carlos

Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton

Suérez Mira Oscar

Torres B. Hernando

Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
AlmendraV. Lorenzo

Fandifio C. Edgar

Navas Talero German

Urrutia Ocord Maria

Abstiene: 0

Excusados. 0

Registro Manual para V otaciones
Tema a Votar: Reapertura impedimentos

negados

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de

2004

Sl

Jattin Corrales Zulema

Henao Hoyos Barlahan

Vargas Castro Javier Miguel

Palacio Hoyos Carlos Manuel

Vaencia Franco Luz Piedad

NO

Avendarfio Teodolindo

Imbett BermUdez José Maria

Arango Angel Héctor

Avendafio Lopera Pompilio

Arias MoraRicardo

Arboleda Palacio Oscar Alberto

Veldsquez Suarez German

Alfonso Garcia Juan de Dios

Berrio Torres Manuel

Ledn Ledn Buenaventura

Mejia Urrea César

Borja Diaz Wilson Alfonso

Coy Torres Jairo Alonso

Crissien Borrero Eduardo Alfonso

Caballero Caballero Jorge Luis

Feris Chadid Jorge Luis
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004

Impedimento honorable Representante

Carlos Soto J.

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 87 Si: 53 No: 21
Abstienen: 0 Excusados; 0

No votan: 87

Aguirre Mufioz Germéan
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafagl
Amin Herndndez Jaime
Arango Angel Héctor
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Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Doval Urango JesUs E.
Arias Mora Ricardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fayad Musa
Caballero C. Jorge L.
Gutiérrez J. Adriana
Celis Carrillo Bernabé
Celis Gutiérrez Carlos A.
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vadencia Carlos
Duque Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio

Feris Chadid Jorge L.
GarciaV. Jests|.
Gonzalez G. José O.
Jattin Corrales Zulema
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerra Plinio
Pareja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arteaga Freddy
Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramillo Carlos
Torres Murillo Edgar
Hernandez Diaz Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varon Cotrino German
Velasco Chaves Luis
Velasguez S. Sandra
Velasguez S. German
Viana Guerrero German
Vives Pérez Joaquin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Arboleda Palacios Oscar
Avendaiio Teodolindo
Camacho W. Roberto
Campo Escobar Alfonso
Cuello Baute Alfredo
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel

Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Garciaherreros Jorge
Gerléin Echeverria Jorge
Gutiérrez José Gonzalo
Ibarra Obando Luis
Imbett Bermidez José
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso

Megjia Urrea César
Moreno Gutiérrez Araminta
Paz Ospina Marino
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson A.
Lopez Maya Alexander
Ortiz Palacios Wellington
Pardo Rodriguez Pedro
Petro Urrego Gustavo
Sinisterra Herminsul

Si: 53

Amaya Alvarez Armando
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Bermuldez S. José I.
Caropresse M. Manuel
Ceballos Arévalo Sandra
Casabianca P. Jorge
Zabalade L. Jesusita
Cordoba M. Cristébal
Durén Barrera Jaime
Dussan Lopez LuisE.
Espeleta Jaime Dario
Florez Rivera Jose L.
Flérez Vélez Omar
Gamarra S. José

Giraldo Jorge Homero
Gonzélez M. Jaime
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlos A.
Jozame A. Tony

Maya Ponce Luis

Mejia Serna Berthal.
Negret Mosquera César
Suarez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Pinillos Abozaglo Clara
Ramirez U. Jorge E.
Salamanca G. Martha
RiveraF. Guillermo
Salas Moisés LUiS E.

Sanguino Soto LuisE.
Santos M. Guillermo
Serrano Morales Luis
Silva Amin Samir
Tapasco Trivifio Dixon
Uribe Bent Maria Teresa
Rangel S. Migud A.
Velasguez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Zambrano E. Bérner
Alvarez H. Tania
Benito- Revollo Muriel
Hoyos Villegas Juan

L eguizamon Roa Marco
Paredes A. Myriam
Chavarro Cuéllar Carlos
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Urrutia Ocord Maria
Zé&rrate Osorio Hugo E.
No: 21

Acosta Osio Alonso
Baquero Soler Omar A.
Canal Alban Jaime E.
Castro GOmez Santiago
Delgado Blandon Jorge
Devia Arias Javier R.
Enriquez Maya Eduardo
Hurtado Cano Juan
Jiménez Salazar Pedro
Piamba Castro José
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suérez Mira Oscar
Torres B. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
Arenas Garcia Pedro J.
AlmendraV. Lorenzo
Fandifio C. Edgar

Navas Talero German
SilvaGomez Venus A.
Abstiene: 0

Excusados. 0

Registro Manual para Votaciones

Tema a Votar: Impedimento doctor Carlos
Enrique Soto Jaramillo

Sesion Plenariac Miércoles 13 de abril de
2004

Sl

Palacio Hoyos Carlos Manuel
Valencia Franco Luz Piedad
Henao Hoyos Barlahan

Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Gonzdlez Villa Carlos Julio
Vargas Castro Javier Miguel
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Velasguez Suarez German

Quintero Marin Carlos Arturo

Berrio Torres Manuel

Jattin Corrales Zulema

Arias Mora Ricardo

Avendahno Lopera Pompilio

Arango Angel Héctor

L6pez Maya Alexander

Alfonso Garcia Juan de Dios

Durén Gelvis Miguel Angel

Paz Ospina Marino

Pineda Arcia Eleonora

NO

Camacho W. Roberto

Avendano Teodolindo

Leodn Ledn Buenaventura

Arboleda Palacio Oscar Alberto

Coy Torres Jairo Alonso

Imbett BermUdez José Maria

Borja Diaz Wilson Alfonso

Gallardo Archbold Julio
IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004

Impedimento honorable Representante

Wellington Ortiz P.
Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 92 Si: 52 No: 17
Abstienen: 0 Excusados: O

No votan:; 92

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amin Hernandez Jaime
Arango Angel Héctor
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendario L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fayad Musa
Caballero C. JorgelL.
Gutiérrez J. Adriana
Cdlis Carrillo Bernabé
Celis Gutiérrez Carlos A.
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Zabalade L. Jesusita
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Duqgue Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio

Feris Chadid Jorge L.

GarciaV. Jests|.
Gutiérrez C. Nancy Patricia
Jattin Corrales Zulema
Jozame A. Tony
Martinez R. Rosmery
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerra Plinio
Pareja Gonzalez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
Ramirez U. Jorge E.
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arteaga Freddy
Silva Amin Samir

Silva Meche Jorge J.
Soto Jaramillo Carlos
Torres Murillo Edgar
Hernandez Diaz Efrén
Vargas Castro Javier
Vargas Moreno LuisE.
Varon Cotrino German
Velasco Chaves Luis
Velasguez S. Sandra
Veldsquez S. German
Vives Pérez Joaguin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Arboleda Palacios Oscar
Avendaiio Teodolindo
Baquero Soler Omar A.
Benito- Revollo Muriel
Campo Escobar Alfonso
Cana Alban JameE.
Cuello Baute Alfredo
Devia Arias Javier R.
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel
Gallardo Archbold Julio
Garcia Fernando Albino
Garciaherreros Jorge
Gerléin Echeverria Jorge
Gutiérrez José Gonzalo
Hurtado Cano Juan
Ibarra Obando Luis J.
Imbett Bermidez José
Jiménez Salazar Pedro
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Moreno Gutiérrez Araminta
Paz Ospina Marino
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.

Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson A.
Ortiz Palacios Wellington
Pardo Rodriguez Pedro
Petro Urrego Gustavo
Sinisterra Herminsul

Si: 52

Amador Campos Rafagl
Amaya Alvarez Armando
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Doval Urango JesUs E.
Bermidez S. Jose 1.
Caropresse M. Manuel
Ceballos Arébalo Sandra
Casabianca P. Jorge
Cérdoba M. Cristébal
Durén Barrera Jaime
Dussan Lopez LuisE.
Espeleta Jaime Dario
Florez RiveraJosé L.
Florez Vélez Omar
Gamarra S. José
Giraldo Jorge Homero
Gonzalez G. José O.
Gonzalez M. Jaime
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlos A.
Maya Ponce Luis Yidis
Megjia Serna Berthal.
Negret Mosquera César
Suérez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Pinillos Abozaglo Clara
Salamanca G. Martha
Rivera F. Guillermo
Salas Moisés LUisE.
Sanguino Soto LuisE.
Serrano Morales Luis
Tapasco Trivifio Dixon
Uribe Bent Maria Teresa
Rangel S. Migud A.
Velasguez C. John J.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Viana Guerrero German
Zambrano E. Bérner
Alvarez H. Tania
Leguizamon R. Marco
Piamba Castro José
Chavarro Cuéllar Carlos
AlmendraV. Lorenzo
Lopez Maya Alexander
Martinez Fernando Jairo
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Navarro P. Eiber G.
SilvaGoémez Venus A.
Urrutia Ocor6 Maria
Zarrate Osorio Hugo E.
No: 17

Santos M. Guillermo
Acosta Osio Alonso
Camacho W. Roberto
Castro GOmez Santiago
Delgado Blanddn Jorge
Enriquez Maya Eduardo
Hoyos Villegas Juan
Paredes A. Myriam
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suarez Mira Oscar
Torres B. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
Arenas Garcia Pedro J.
Fandifio C. Edgar

Navas Talero German
Abstiene: O

Excusados: 0

Registro Manual para Votaciones
Tema a Votar: Impedimento doctor

Wellington Ortiz Palacio

Sesiéon Plenariac Miércoles 13 de abril de

2004

Sl

Henao Hoyos Barlahan
Gonzédlez Villa Carlos Julio
Palacio Hoyos Carlos Manuel
Vargas Castro Javier Miguel
Velasguez Suarez German
Moreno Ramirez Betty Esperanza
Borja Diaz Wilson Alfonso
Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Valencia Franco Luz Piedad
Arias Mora Ricardo

Alfonso Garcia Juan de Dios
Berrio Torres Manuel
Avendario Lopera Pompilio
Jattin Corrales Zulema
Quintero Marin Carlos Arturo
Zabala de Londofio Jesusita
Claros Polanco Ovidio

Benito- Revollo Balseiro Muriel
NO

Avendario Teodolindo

Hurtado Cano Juan

Ledn Ledn Buenaventura
Arboleda Palacio Oscar Alberto
Jiménez Salazar Pedro Antonio
Cuello Baute Alfredo

Coy Torres Jairo Alonso
Baquero Soler Omar Armando

IMPEDIMENTO
Abril 13 de 2004
Impedimento honorable Representante

Carlos Avila

Tipo de mayoria: Simple (60)
No se puede establecer mayoria

No votan: 88 Si: 51 No: 22
Abstienen: 0 Excusados. 0

No votan: 88

Aguirre Mufioz German
Alfonso G. Juan de Dios
Alvarez M. Javier Tato
Amador Campos Rafael
Amin Herndndez Jaime
Arango Angel Héctor
Arias Hoyos Rocio
Ashton Giraldo Alvaro
Arias Mora Ricardo
Avendafio L. Pompilio
Benedetti Armando
Benjumea A. Octavio
Berrio Torres Manuel
Besailed Fayad Musa
Caballero C. JorgelL.
Celis Gutiérrez Carlos A.
Char Navas David
Claros Polanco Ovidio
Crissien B. Eduardo
Cuervo Vaencia Carlos
Duque Garcia Luis Felipe
Diazgranados Sergio
Duran Barrera Jaime
Henao Hoyos Barlahan
Bastidas C. Julio

Feris Chadid Jorge L.
GarciaV. Jests .
Gutiérrez C. Nancy P.
Jattin Corrales Zulema
Jozame A. Tony
Martinez R. Rosmery
Maya Ponce Luis
Monsalvo Gnecco Luis
Montes A. Reginaldo
Quintero M. Carlos
Moreno Ramirez Betty
Olano Becerra Plinio
Pargja Gonzélez Francisco
Pérez Alvarado Jorge
Pineda A. Eleonora
Ramirez U. Jorge E.
Lanzziano M. Gustavo
Sanchez Arteaga Freddy
Silva Amin Samir

Silva Meche Jorge J.
Torres Murillo Edgar
Hernandez D. Efrén
Vargas Castro Javier

Vargas Moreno LuisE.
Varén Cotrino German
Velasco Chaves Luis
Velasguez C. John J.
Velasguez S. Sandra
Veladsquez S. German
Vives Pérez Joaguin
Wilches Carrefio Oscar
Almario R. Luis Fernando
Arboleda Palacios Oscar
Avendafio Teodolindo
Benito- Revollo Muriel
Camacho W. Roberto
Campo Escobar Alfonso
DeviaArias Javier R.
Medina PadillaYidis
Durén Gelvis Miguel
Gallardo Archbold Julio
GarciaF. Albino
Garciaherreros Jorge
Gerléin Echeverria Jorge
Gutiérrez José Gonzalo
Hurtado Cano Juan
Ibarra Obando Luis J.
Imbett Bermudez José
Ledn Ledn Buenaventura
Coy Torres Alonso
Mejia Urrea César
Paredes A. Myriam
Pedraza Gutiérrez Jorge H.
Pedraza O. Telésforo
Pérez Pineda Oscar D.
Raad Hernandez Elias
Tamayo Tamayo Fernando
Villamizar A. Alirio
Borja Diaz Wilson A.
Ortiz Palacios Wellington
Pardo Rodriguez Pedro
Petro Urrego Gustavo
Sinisterra Herminsul

Si: 51

Amaya Alvarez Armando
Arango Torres Fabio
Arenas Prada Miguel
Doval Urango Jests E.
Bermldez S. José I.
Caropresse M. Manuel
Gutiérrez J. Adriana
Ceballos Arévalo Sandra
Celis Carrillo Bernabé
Casabianca P. Jorge
ZabaladelL. Jesusita
Cordoba M. Cristébal
Dussan Lopez LuisE.
Espeleta Jaime Dario
Flérez Rivera José L.
Flérez Vélez Omar
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Gamarra S. José

Giraldo Jorge Homero
Gonzalez G. José O.
Gonzédlez M. Jaime
Jaimes Ochoa Adalberto
AvilaVeraCarlosA.
Megjia Serna Berthal.
Negret Mosquera César
Suérez Martinez Jhon J.
Parody D’ Echeona Gina
Piedrahita C. Carlos
Pinillos Abozaglo Clara
Salamanca G. Martha
RiveraF. Guillermo
Salas Moisés LuisE.
Sanguino Soto LUisE.
Serrano Moraes Luis
Soto Jaramillo Carlos
Tapasco Trivifio Dixon
Uribe Bent Maria Teresa
Rangel S. Migudl A.
Vélez Mesa William
Espinosa A. Gabriel
Viana Guerrero German
Zambrano E. Bérner
Alvarez H. Tania
Cuello Baute Alfredo
Hoyos Villegas Juan

L eguizamon Roa Marco
Moreno Gutiérrez Araminta
Chavarro C. Carlos
L6pez Maya Alexander
Martinez Fernando Jairo
Navarro P. Eiber G.
Zarrate Osorio Hugo E.

No: 22

Santos M. Guillermo
Acosta Osio Alonso
Baquero Soler Omar A.
Cana Alban JameE.
Castro Gémez Santiago
Delgado Blandén Jorge
Enriquez Maya Eduardo
Jiménez Salazar Pedro
Paz Ospina Marino
Piamba Castro José
Ramirez Ramirez Pedro
Rodriguez S. Milton
Suérez Mira Oscar
Torres B. Hernando
Vaencia Dugue Antonio
Zuluaga Diaz Carlos
Arenas Garcia Pedro J.
Almendra V. Lorenzo
Fandifio C. Edgar
Navas Talero German
SilvaGoémez Venus A.
Urrutia Ocord Maria
Abstiene: O

Excusados: 0

Registro Manual para Votaciones

Tema a Votar: Impedimento doctor Carlos
Arturo AvilaVera

Sesion Plenaria: Miércoles 13 de abril de
2004

Sl

Arango Angel Héctor

Henao Hoyos Berlahan

Celis Gutiérrez Carlos Augusto
Veasguez Suarez German

Gonzalez Villa Carlos Julio
Lanzziano Molano Gustavo Adolfo
Vargas Castro Javier Miguel
Palacio Hoyos Carlos Manuel
Quintero Marin Carlos Arturo
Arias Mora Ricardo

Jattin Corrales Zulema

Gutiérrez Castafieda Nancy Patricia
Avendaiio Lopera Pompilio

Berrio Torres Manuel

Moreno Ramirez Betty Esperanza
Vaencia Franco Luz Piedad

NO

Avendaiio Teodolindo

Borja Diaz Wilson Alfonso

Ledn Ledn Buenaventura

Duran Gelvis Miguel Angel
Camacho W. Raoberto

Arboleda Palacio Oscar Alberto
Hurtado Cano Juan

Siendo1as9:30 p. m., laPresidencialevanta
lasesiony convoca parael diamiércoles 14 de
abril, alas 3:00 p. m.

El Presidente,
ALONSO ACOSTA OS0
El Primer Vicepresidente,
OSCAR LEONIDAS WILCHES CARRENO
El Segundo Vicepresidente,
EDGAR EULISESTORRESMURILLO
El Secretario General,
ANGELINO LIZCANO RIVERA
El Subsecretario General,
JESUS ALFONSO RODRIGUEZ CAMARGO

IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA - 2004



